Evangélikus Kozlony

ZSINATI TORVENYEK, HATAROZATOK

Budapest, 2008. mdjus 16.

2008. EVI III. TORVENY
AZ EGYHAZ SZERVEZETEROL ES
IGAZGATASAROL SZOLO 2005. EVI IV. TORVENY
MODOSITASAROL

1.§ (1) Az egyhaz szervezetérdl és igazgatasarol szo6lo
2005. évi IV. toérvény (tovabbiakban: torvény) 136.§ (1)
bekezdése a kovetkezé f) ponttal egésziil ki és e bekezdés
eredeti f-h) felsorolas g-i) felsorolasra valtozik.
) gyermek- és ifjasagi bizottsag,”

(2) A torvény 139.§ a kovetkez6 (2) bekezdéssel egésziil ki
és e § eredeti (2)-(3) bekezdése (3)-(4) bekezdésre véltozik:
,(2) A gyermek- és ifjtisagi bizottsagba az egyhazkeriile-
tek 2-2 tagot valasztanak, az orszagos presbitérium sajat
tagjai kozil egy tagot kiildhet, valamint tovabbi 3 tagot
valaszthat. A gyermek- és ifjisagi bizottsagnak hivatal-
bol tagja az orszagos evangélizacios és misszioi lelkész. A
valasztas soran torekedni kell arra, hogy a gyermek- és az
ifjasagi tertilet képvisel6i azonos stllyal vegyenek részt a
bizottsdgban.”

2.§ E térvény kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

2008. EVI IV. TORVENY
A MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZ
2008. EVI KOLTSEGVETESEROL SZOLO
2008. EVI I. TORVENY MODOSITASAROL

1.§ A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 2008. évi kolt-
ségvetésérol szol6 2008. évi I. torvény az alabbi 3. sz. mel-
léklettel egésziil ki:

Szervezeti egység neve Iskolai végzettség | Létszam
fels6- [kozép-| alap- | OSSzesen
foka | foka | foka

Déli Egyhézkertilet 3 2 -

Eszaki Egyhazkertilet 4 2 -

Nyugati Egyhazkeriilet 4 - 1 5

Orszigos Iroda

Igazgatosag 2 - - 2

Titkarsag 1 2 - 3

Tanacsadok 1 - - 1

Bels6 ellen6r 1 - - 1

Orszagos feltigyel6i titkarsag| 0,5 - - 0,5

Human referens - 1 - 1

Szamitastechnikai referens | - 1 - 1

Szervezeti egység neve Iskolai végzettség | Létszam
fels6- [kozép-| alap- | 0SSzesen
foku | foka | foka

Gépjarmti referens 1 - - 1

Palyazatfigyel6 referens 1 - -

Oktatasi Osztaly 4 1 - 5

Epitési és Ingatlanrendezési

Osztaly 3 1 ) 4

Diakoéniai Osztaly 3 - - 3

Gazdasagi Osztaly 1 5 1 7

Zsinati referens 1 - - 1

Meédia referensek 2 - - 2

Ifjasagi és Gyermekosztaly | 2 1 - 3

Kiiliigyi Osztaly 1 1 - 2

Gondnoksag, portaszolgalat| 1 4 2 7

Teolégiai referens 1 - - 1

Egyéb 1 - - 1

GAS tigyvivé 1 - - 1

Lutheréania 1 - - 1

MAEK 1 - - 1

Szolgdlatok

Egyetemi 3 - - 3

Koérhaz 3,5 - - 3,5

Misszid 2 - - 2

Reptér 1 - -

Szlovak 1 - - 1

Osszesen: 52 | 21 | 4 77

2.§ E torvény elfogadasa napjan 1ép hatélyba.

ZSINATI HATAROZATOK

21/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
orszagos szamvevdszék elnokének valasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. térvény
104.§ (4) bekezdés a) pontja alapjan - utalva a 143.§-ra és
az egyhaz haztartasarol szo6l6 2000 évi 1. torvény 7.§ (2)
bekezdésére - 2009. januar 1. napjatol kezd6édéen Dr.
Zsugyel Janost a Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz or-
szagos szamvevGszéke elnokévé valasztja az altaldnos
tisztajitas id6pontjaig, 2012-ig.



22/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
orszagos szamvevdszék tagjanak valasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. torvény
104.§ (4) bekezdés a) pontja alapjan - utalva az egyhaz
haztartasarol sz616 2000 évi L. torvény 7.§ (2) bekezdésére
- Dr. Szlobodnyik Andras Gy6z6t a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz orszagos szdmvevGszéke tagjanak
valasztja az altalanos tisztajitas id6pontjaig, 2012-ig.

23/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
orszagos szamvev§szék tagjanak valasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérol és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. torvény
104.8 (4) bekezdés a) pontja alapjan - utalva az egyhaz
haztartasarol sz616 2000 évi L. torvény 7.§ (2) bekezdésére
- Kranitz J6zsefet a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
orszagos szamvevOszéke tagjanak vélasztja az altalanos
tiszttjitds id6pontjaig, 2012-ig.

24/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
orszagos szamvevdszék tagjanak valasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérol és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. torvény
104.§ (4) bekezdés a) pontja alapjan - utalva az egyhaz
haztartasarol sz616 2000 évi L. torvény 7.§ (2) bekezdésére
- Laki Gabornét a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
orszagos szamvevGszéke tagjanak valasztja az altalanos
tiszttjitds id6pontjaig, 2012-ig.

25/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
az Evangélikus Szolidaritasi Alap vezetdségének
valasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az Evan-
gélikus Szolidaritasi Alaprol szolé 2007. évi IV. torvény
6.§ (8) bekezdése alapjan az Evangélikus Szolidaritasi
Alap vezet6sége szakmai ismeretekkel és gyakorlattal
rendelkez6 tagjanak ifj. Zaszkaliczky Palt valasztja.

26/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
az Evangélikus Szolidaritasi Alap vezetGségének
valasztasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az Evan-
gélikus Szolidaritasi Alaprol szolé 2007. évi IV. torvény
6.§ (8) bekezdése alapjan az Evangélikus Szolidaritasi
Alap vezet6sége tagjanak Dr. Dul Udo Endrét vélasztja.
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27/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
az Evangélikus Szolidaritasi Alap vezetdségének
valasztasarol
A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az Evan-
gélikus Szolidaritasi Alaprol szol6 2007. évi IV. térvény
6.8 (8) bekezdése alapjan az Evangélikus Szolidaritasi Alap
vezetGsége tagjdnak dr. Szentpétery Kalmant vélasztja.

28/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
az Evangélikus Szolidaritasi Alap vezet§sége
elnokének valasztasaro6l

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az Evan-
gélikus Szolidaritasi Alaprol szol6 2007. évi IV. térvény
6.§ (8) bekezdése alapjan az Evangélikus Szolidaritasi
Alap vezet6sége elnokének ifj. Zaszkaliczky Pal valasztja.

29/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata a Magyar
Honvédségnél végzendd lelkészi szolgalatrdl szolo 2007.
évi VI. torvény 3.§ (7) bekezdése alapjan Lackner P4l ta-
bori piispok 2007. évben folytatott tevékenységérél sz6l6
jelentését elfogadja.

30/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
szolgalati jogviszony létesitésérdl

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. térvény
104.§ (5) bekezdés a) pontja alapjan - utalva az egyhazi
szolgélatrol és az egyhdazi szolgdlatot végzékrél szolo
2005. évi III. torvény 67.§ (1) bekezdésére - a piliscsabai
egyetemi lelkészi feladatok ellatdsara Kézdy Péter lel-
késszel hatarozatlan idejti félallasa szolgélati jogviszonyt
létesit.

31/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatdsarol sz6l6 2005. évi IV. térvény
136.§ (2) bekezdése alapjan - utalva a 24/2006. (V. 19.)
orszagos kozgytilési hatarozatra - a lelkészek hazassagi
valasaval foglalkoz6 id6szakos etikai bizottsag jelentését
elfogadja. A zsinat felkéri a torvényel6készité bizottsa-
got, hogy - egyiittmtikddve az etikai bizottsaggal, az es-
peresi tandccsal és a plispoki tandccsal - a 2008. évben ké-
szitse el6 a bizottsag jelentésében foglaltakra vonatkozé
torvénymodositast.
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32/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szo6l6 2005. évi IV. térvény
104.8 (5) bekezdés b) pontja alapjan - utalva a 140.§ (2)
bekezdésére - Préhle Gergely orszagos feliigyeld, orsza-
gos tisztségvisel6 2007. évben folytatott tevékenységérsl
52016 jelentését elfogadja.

33/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
jelentés elfogadasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. térvény
104.8 (5) bekezdés b) pontja alapjan - utalva a 140.§ (2)
bekezdésére - Ittzés Janos elnok-piispok, orszagos tiszt-
ségvisel6 2007. évben folytatott tevékenységérsl szo6lo je-
lentését, értékelését elfogadja.

34/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz
2007. évi beszamoloéjarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. térvény
104.8 (6) bekezdés c) pontja alapjan - utalva az egyhaz
haztartasarol sz6l6 2000. évi 1. torvény 4.8 (1) bekezdésére
- aMagyarorszagi Evangélikus Egyhaz 2007. évi beszamo-
16jat 17.652.143 ezer forint mérlegf6osszeggel és 1.630.585
ezer forint mérleg szerinti eredménnyel elfogadja.

35/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
a tényfeltar6 bizottsag 2008. évi jelentésének
targyalasarol

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. térvény
(tovabbiakban: torvény) 113-126.8-a alapjan - utalva az
tigyrend 48.§ (3) bekezdésére - a tényfeltaro bizottsag jelen-
tésének targyaldsa soran az tigyrend egyes rendelkezéseit
nem alkalmazza, és az alabbi eljarasi rend szerint targyal:

1) A tényfeltard bizottsag jelentése alapjan a zsinat ko-
telességének tartja, hogy az egyhazhoz méltéan, keresz-
tyéni lelkiilettel tudja végiggondolni milyen kovetkezmé-
nyei vannak az egyhazra nézve a feltart torténelemnek.
Ezen cél alapjan a zsinat a feltart informacidkat bizalma-
san kezeli.

2) Az tigyrend 13/A.§ (2) bekezdésétsl eltéréen a zsi-
natra sz6l6 meghivé nem tartalmazza a tényfeltaré bi-
zottsag anyagat, a jelentést a zsinat szavazati jogu tagjai
kiilon, névre széldan kapjak meg.

3) A torvény 116.8-a alapjan a zsinat elnoksége zart tar-
gyalast rendel el, melyen az tigyrend 26.§ (2) bekezdésében
foglaltakon kiviil az orszagos presbitérium és a tényfelta-

r6 bizottsdg tagjai, tovabba az altaluk felkért szakért6k
vesznek részt.

4) Az tigyrend 31.§-t6l eltéréen a vita alapjaul az orsza-
gos elnokség és a zsinati elndkség altal egyiittesen elké-
szitett hatarozati javaslat szolgdl, amelynek el6terjesztéje:
Kertész Botond.

5) Az tigyrend 49.§ (1)-(3) bekezdésének megfelelen a
tényfeltaro bizottsag jelentésének targyaldsarol hangfelvé-
tel és napl6 késziil, azonban azt a zsinat bizalmasan kezeli.

6) Az tigyrend 52.§-t6l eltéréen ez tigyben a tajékozta-
tas az orszagos elndkség vagy az éltaluk, irdsban megbi-
zott személy feladata.

36/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
tényfeltaré bizottsagi tagsagrol

A Magyarorszéagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérol és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. térvény
104.8 (5) bekezdés a) pontja alapjan - utalva tényfeltar6
bizottsag létrehozasarol szoloé 5/2005. (V. 20.) orszagos
kozgytlési hatdrozatra, valamint a tényfeltar6 bizottsag
miikodési rendjérél szol6 5/2007. (IIL. 23.) zsinati hatéro-
zatra - a bizottsag tagjaként Csepregi Andrast meger6siti.

37/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat
a tényfeltar6 bizottsag 2008. évi jelentésének
elfogadasarol

A Magyarorszéagi Evangélikus Egyhaz zsinata az egyhaz
szervezetérdl és igazgatasarol szol6 2005. évi IV. térvény
104.§8 (5) bekezdés b) pontja alapjan a tényfeltar6 bizott-
sag jelentését elfogadja, és munkajat a tovdbbiakban is
fontosnak tartja.

A zsinat felkéri a bizottsdgot, hogy az elkészitend6
részletes tanulmanyok elsésorban é16 érintettekrél szélja-
nak, mésodsorban pedig azokrél, akik rokonsdg vagy
névazonossag miatt kapcsolatban dllnak az egyhéaz veze-
téivel.

A zsinat felszolitja a bizottsagot, hogy az tilésszak el6tt,
amelyre jelentést terjeszt el§, a tanulmanyokat a meghir-
detett id6pont el6tt 5 héttel készitsék el.

A 2008. majus 16-4n a zsinat elé terjesztett listat a tény-
feltaro bizottsag 2008. évi jelentésének targyalasarol sz6l6
35/2008. (V. 16.) zsinati hatarozat szerinti médon bizal-
masan kell kezelni.

Budapest, 2008. majus 16.

Koranyi Andras s.k. Muntag Andrés s.k.

lelkészi alelnok nemlelkészi elnck

Farkas Sandor s.k.
lelkészi jegyz6

dr. Rabné dr. Barizs Gabriella s k.
nemlelkészi jegyz6



ORSZAGOS FELUGYELOI BESZAMOLO
2008. mdjus 7.

Bevezeté

A legutobbi zsinati beszamolé (2007. mércius) 6ta eltelt
tobb mint egy év mozgalmas id6szak volt egyhazunk éle-
tében. Hatéves szolgalati ciklusom elsé teljes éve b6velke-
dett eseményekben, reménységre okot ad6 fejleményekben
és - sajnos - szamos olyan tapasztalatban is, melyek nem
hidnyoztak sem nekem személyesen, sem pedig az egyhazi
kozéletnek. Jelentésemben igyekszem elemezni a torténte-
ket, ugyanakkor - hasonléan az elmult évi gyakorlathoz
- olyan célokat is meg kivanok fogalmazni, melyek zsinati
tdmogatas nélkiil aligha szamithatnanak sikeres megva-
l6sulésra.

Fontosnak tartom, hogy az orszagos feliigyel6i tevé-
kenységet a Zsinat és az egyhazi kozélet folyamatosan fi-
gyelemmel kisérje. Eppen ezért kezdeményeztem, hogy a
szobeli feltigyel6i beszamold és annak vitdja minden egyes zsi-
nati tilésszakon napirendre keriiljon. Azért is hangstlyo-
zom ennek jelent6ségét, mert még mindig igen gyakran
fogalmazddik meg - els6sorban az Orszagos Elnckséggel
szemben - az a vad, hogy a nyilvanossag kizérasaval, 6n-
kényesen dont bizonyos kérdésekben. Nem csodélkozha-
tunk azon, hogy a rendszervéltozast megel6z6, de egyhé-
zunkban még néhany évig tovabb él16 gyakorlat sokakat
bizalmatlanna tesz a mégoly demokratikusan megvalasz-
tott vezetSkkel szemben is. Ugyanakkor abszurd, hogy
legtobbszor azok részérél hangzanak el a bizalmatlansag
banté megnyilvanuldsai, akik maguk is részesei vagy
egyértelm haszonélvez6i voltak a korabbi antidemokra-
tikus gyakorlatnak. Sokan elmondtdk mér, hogy legin-
kabb a bizalmatlansag mérgezi az egyhazi kozéletet. En-
nek ellenszere az akér konfliktusokat is vallal6 vilagos
beszéd, egyértelml kérdések és egyértelmii valaszok.
Ehhez képest nem akarom véka ald rejteni hidnyérzete-
met amiatt, hogy akar a zsinati beszamoldk, akar mas ta-
lalkozésok vagy akér spontan telefonhivasok alkalméval
nem hangzottak el azok a kérdések, amelyek megvala-
szolasaval szamos késébbi hiresztelést s igy folosleges
konfliktust megel6zni lehetett volna. Ezen a gyakorlaton
mindenképp érdemes lenne véltoztatni.

Mult évi jelentésemben is egyértelmtien kidlltam az
egyhazi és a vilagi térvények érvényre jutdsa és juttatasa
mellett. Ennek fontossagat most is csak ismételni tudom,
ugyanakkor az id6 mulasaval kezdenek kirajzolédni azok
a hidnyossagok, melyek adott esetben sziikségessé tehe-
tik az egyhdaz szervezeti felépitésének modositasat, egyes
torvények megvaltoztatdsat. Az ezzel kapcsolatban ki-
bontakozé vita sordn - melynek el6jelei mar most is ta-
pasztalhatok - fontos, hogy a jelenlegi torvénykonyv
»atyjai” ne személyes sértésként éljék meg a valtoztatas
sziikségességét hangstlyozo véleményeket, hanem a job-
bitas szandékat latva a maguk tapasztalataval is jarulja-
nak hozza egy miikodéképesebb, tevékenységének és a
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rendelkezésre 4ll6 - tettre kész - személyi alloméany mé-
retének valéban megfelel6 struktara kialakitasahoz.

I. Az egyhaz anyagi és intézményi helyzete,
az Orszagos Presbitérium tevékenysége

1. Anyagi helyzetiink

Minden intézményben a vezet6i felel6sség része annak
inditvanyozésa, hogy a rendelkezésre 4ll6 anyagi keret-
bél milyen célra mennyi forditédik. Kozismert gondja
egyhazunknak, hogy koltségvetésiink j6 része csupan at-
foly6 tétel, melynek hasznositasa egy torvényileg megha-
tarozott automatizmus alapjan torténik. E béklyo6tol csak
az 6nall6 bevételek novekedése éltal tudnank megszaba-
dulni, melyre vonatkozé kezdeményezéseket az elmult
évben mar megfogalmaztam. Az egyhéaztagok felé hang-
salyozandé anyagi felel6sség az orszag dltalanosan rossz
gazdasagi helyzetére val6 tekintettel napjainkban nyil-
van kevéssé jelenthet igazi gyogyirt. Ugyanakkor meg-
gy6z6désem, hogy a kérdésben olykor az indokoltndl is
nagyobb a szemérmesség, ami nem teszi hiveink szdmara
is nyilvanvalova: intézményeink homlokzatan a Luther-
r6zsa csak akkor lehet védjegy, ha a més intézményekhez
képest kialakitand6 min6ségi tobbletet a megfelel§ anya-
gi erével is ald tudjuk tdmasztani.

Anyagi lehet6ségeink bévitésének masik eszkoze a min-
den évben visszatéré 1%-os kampéany. Az elmult évben
orvendetes novekedés mutatkozott, ami hiveink és az egy-
hazunk tevékenységével szimpatizalok nagyobb adétu-
datossagara utal. Az idei hirdetéseket az egyik vezetd
reklamiigynokség, a Saatchi & Saatchi jotékony tdamoga-
tasaval terveztik, melyet a kampany célcsoportjanak és a
,konkurens” egyhazak hirdetéseinek részletes elemzése
el6zott meg. Az a tény, hogy a plakatokon ezuttal az ok-
tatdsi intézményeinkre hivjuk fel a figyelmet, természete-
sen nem jelent semmilyen tartalmi preferencidt mas in-
tézményeinkkel szemben. Arrél van csupan sz6, hogy az
tizenet kozvetitése, a hagyomanyra is utalé6 humoros,
kedves képi megvaldsitas jelen esetben iskolaink kozép-
pontba allitasat tette célszertivé. A kampany eredmé-
nyessége csak egy év malva lesz értékelhetd. Itt jegyzen-
d6 meg, hogy a tobbi torténelmi egyhédzzal kozosen kez-
deményeztiik az oktatési és a pénziigyi tarcanal, hogy az
1 %-os nyilatkozatok regionalis megoszlasa valjék megis-
merhet6vé. Ezen informacié birtokdban céliranyosabban
lehetne felhivasainkat is megfogalmazni.

Az 6ndll6 evangélikus profil kialakitasat célozza az is,
hogy az oktatasi és diakéniai intézményeink tevékenysé-
gének megfelel6en felhasznalando, a korabbi visszatartas
utan nagy sszegben befolyt normativakiegészités ne ke-
riiljon automatikusan az intézményekhez. A javaslatot a
koltségvetési torvényben a Zsinat is elfogadta, igy lehet6-
ség nyilik arra, hogy képesek legyiink intézményeink te-
vékenységét, annak sajatosan evangélikus tartalmat job-
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ban sszehangolni, munkatarsaink juttatasait mas intéz-
ményeknél kedvez&bben kialakitani. A javaslatot kezdet-
ben sok birélat érte, de azt tapasztalom, hogy az illetékes
bizottsagok tamogatdsa révén is egyre tobben megértik a
fent megfogalmazott célok sziikségességét.

Egyhazunk anyagi helyzetének javitasat, az tigyvitel
korszertsitését célozza az a szamitastechnikai moderni-
zaci6, melyre a koltségvetés ebben az évben 30 millié fo-
rintot biztosit. A pontos igények felmérése folyamatban
van, a tanacsadok kivalasztasa folyik. Mivel az egyhazi
kozélet ismeretében tudom, hogy az e célra kifizetend6
Osszeget tobben sokallani fogjak, el6re jelzem: ez egy dré-
ga mitifaj. A modernizéci6 altal realizalhaté megtakaritas
mértéke ugyanakkor altaldban visszamenéleg is igazolja
az inveszticiot.

A kozds céljaink megvaldsitasara fordithato forrasaink
koziil ki kell emelni a kiilonbozé palyazati lehet6ségek
kérdését. Orvendetes, hogy a lehetéségek kozott egy or-
szagos palyazatfigyel6 és egyhazkeriileti palyazati felel6-
sok segitenek eligazodni, abban bizva, hogy minél tobb
sikeres pélyazatrél szdmolhatunk majd be. Ugyanakkor
nem kertilheté meg egy olyan kérdés, mely az egyhazi
kozvéleményt mar egy konkrét {igy kapcsan (a norvég
nagykovet asszony latogatasa egyhazunk vezet6inél) va-
lamelyest borzolta. A piispokok és altalam bemutatott, a
Norvég Alap ,kegyeit keres6” palyazatok kapcsan el-
hangzott néhany erételjes birdlat, hogy vajon miért pont
azokat a bizonyos pélyazatokat emeltiik ki a sok koziil. A
kérdésfeltevésben, mint cseppben a tenger, benne foglal-
tatik az egyhazunk mtkodését dllanddan dthaté dilem-
ma: a gytilekezetek, intézmények autonémiaja, egyedi ér-
dekei miképpen egyeztethet6ek Ossze egymaéssal és az
erésen korlatozott, &m mégis csak valosdgos egyhazi hie-
rarchiaban feliil 1évék eltéré befolyasaval, a szamukra
biztositott nyilvanossag erejével? Ha magunk nem is fog-
lalkoznank a kérdéssel, a vilagi palyazatelbiralok mar je-
lezték: nehezen tudjak kezelni, rangsorolni az egyes egy-
hazaktol kiilon-kiilon befuté péalyazatokat, ugyanakkor
nem tudnak eltekinteni bizonyos kvétaszemlélett6l sem.
Sajat érdekiink tehat, hogy a jovében igyekezziink sajat
korben tisztazni a palyazatok id6zitését, anyagi igényeit.

Anyagi tigyeink attekintéséhez jelent6s tamogatast
biztosit a Zsinat altal meghozott koltségvetési torvény,
melyben az egyes koltséghelyek felelGsei is nevesitve
vannak. Remélhet6leg a torvény altal szabott hataridék
betartasaval a jovo évi tervezés atgondoltabban, a tor-
vényalkotds céltudatosabban, tobb tartalmi, szakmai vi-
tat lehet6vé téve fog lezajlani.

2. Intézményi helyzetiink

Egy djonnan feldll6 intézményi struktardban természe-
tes, hogy minden szerepl6 keresi a helyét, igyekszik érvé-
nyesiteni befolyésat, hosszu tavra kialakitani azokat a
mechanizmusokat, melyek meggy6z&dése szerint a leg-

inkabb célravezetSek. Ez a folyamat sem vildgi, sem egy-
hazi intézmények esetében nem lehet konfliktusmentes,
konnyen probara tesz testvéri szeretetet, nagyvonaldsa-
got, racionalitast. A konfliktusok megjelenését altalaban
felgyorsitja, ha pénzrél és/vagy személytigyi kérdésekrél
van sz6. Bar sokdig biztam ennek ellenkezéjében, most
mar tudom: ez egyhazunkban sincs masként.

A folyamat egyes elemei mar néhdny zsinati tigy, tor-
vény kapcsan is (székhdz, gytijtemények, szolidaritdsi tor-
vény) kirajzolédtak, a jelenség az Gj orszagosiroda-igazga-
t6 megvalasztasa kapcsan eszkaldlodott. A zsinati dontést
kovet6 orszagos tigyészi birésagi beadvany, az Orszagos
Birosag els6 és masodfokdi itélete, majd az Orszagos Ugyész
lemondasa, nem is beszélve az egész szomoru folyamatot
6vez6 méltatlan vadaskodasrol egy rossz édllapotban 1évé
kozosség és egy konfliktusos helyzetben csak korlatozot-
tan miikod6képes intézményrendszer képét mutatta.

Nem konnyt a torténteket értékelni, hiszen a jogszert-
ség és célszerliség dilemmajaban nem jogaszként is kiils-
nosen gyakran 6rlédik az ember. Ugyanakkor vannak
helyzetek, amikor a jogszeriiség rovasara érvényesitett
célszerliségi szempont a j6zan megitélés szamara tidvoz-
lendé, jogi szempontbél azonban legalabbis kétséges. Igy
vagy ugy: a célszerliség primatusanak hangstlyozésa az
Orszagos Bir6sag masodfoku itéletében precedens érték-
kel bir, ami utdn nehéz lesz visszatérni a szigort jogkove-
t6 magatartas korabban idealisnak tartott mértékéhez.

Miel6tt a részletekbe bocsatkoznék, fontosnak tartom
leszogezni: noha a masik jel6lt megvélasztasat tamogat-
tam, egy pillanatig nem kérdéjeleztem meg a zsinati don-
tés jogszertiségét, Kékay Istvan orszagosiroda-igazgatoéva
tortént megvalasztasat. Hidas Janos el6zetesen nem tajé-
koztatott szandékarol, melyet igy sem kommentalni, sem
befolyésolni nem volt médomban. A beadvanya mogotti
legf6bb inditékot a jogi gondolkodas és a kompetenciavi-
tak kapcsan kialakult indulatok sajétos elegyében latom.

Egy évvel ezel6tti jelentésemben a kovetkezoket irtam
az Orszagos Presbitérium miikodésével kapcsolatban:
,Az Orszagos Ugyész és a Zsinat elnokeinek jelenléte
nagyban hozzéjarul ahhoz, hogy sikertiljon eligazodni
torvényeink sokszor ellentmondasokt6l sem mentes vila-
gaban.” Meggy6z6désem, hogy a torvényesség tovabbra
is elengedhetetlen feltétele mtikodésiinknek, a ,torvé-
nyesség 6re” pedig mindenekel6tt az Orszagos Ugyész. A
Zsinat és az Orszagos Presbitérium kozotti munkameg-
osztasban a jovében sokkal inkabb tigyelni kell arra,
hogy a torvényhozo6 és a végrehajt6 hatalom funkciéi ne
keveredjenek, és még csak a gesztusok vagy emberi am-
biciok szintjén se jelenjen meg olyan torekvés, hogy az
egyik hatalmi 4g képvisel6i atnytlnak a masik tertiletére.
Az Orszéagos Ugyész kifogasai a zsinati szavazas meneté-
vel kapcsolatban nyilvan érhettek volna mas testiiletet,
akér az Orszagos Presbitériumot is. A célszertiség jegyé-
ben magam kisérletet is tettem arra, hogy az OP februdri
rendkiviili ilésén Hidas Janost beadvanya visszavonasa-



ra birjam, jogszertien azonban mast nyilvan nem tehet-
tem. Ugyanakkor megnyugvassal vettem tudomasul a
Zsinat elnokségének allasfoglalasat, melyben vilagossa
teszi: nem ad hitelt azoknak a hireszteléseknek, melyek
szerint az Orszégos Ugyész beadvéanyat az Orszéagos El-
nokséggel folytatott egyeztetés el6zte volna meg.

Mivel evangélikus kozéletiink jelenlegi vitait egy tanu-
lasi folyamat részének tekintem, ugyanolyan sajnalattal
vettem tudomasul a Zsinat lelkészi elnokének lemonda-
sat az els6foku birdsagi itéletet kovetSen, mint az Orsza-
gos Ugyész lemonddasat a masodfoku itélet ismeretében.
A sort folytatva ad absurdum az Orszéagos Bir6sag elséfo-
ka itéletet hoz6 elnoke is lemondhatna, s mivel altalanos
- altalam is osztott - nézet, hogy a masodfokon eljaré bi-
rok sulyos eljarasi hibat vétettek, 6k is testiiletileg bead-
hatnak lemondasukat. Nem gondolom azonban, hogy ez
lenne a helyes tt. Helyesebbnek tartanam, ha meglenne a
megfelel6 féruma dontéseink el6készitésének és a kovet-
kezmények értékelésének, amihez hozzatartozna a feliil-
kerekedés és az alulmaradas kulttraja is.

Intézményi helyzetiinket egy tovabbi lemondés is jel-
lemzi. Az Orszagos Szamvevszék elnskének lemondasa
a fasori gimnaziumban tett kudarcos latogatast kbveten
int6 jel volt arra nézve, hogy a szakmai hozzéaértésen ki-
viill sok id6t és fegyelmet kovetel6 egyhazi szervezeti
mitikodésben a ,tarsadalmi munkaban” végzett szolgalat
csak korlatozottan miikodéképes. A vilagi torvények altal
megkovetelt szamviteli szigor, a fenntart6 felel6sségének
novekvé mértéke nem tehet elnézévé minket intézmé-
nyeink gazdalkodasanak, tigyviteli fegyelmének figye-
lemmel kisérésekor. Az is bizonyos, hogy szamvev&szé-
kiink nem alkalmas arra, hogy kell6 profizmussal és
rendszerességgel, a jogkovetkezményeket tudatositva
tudjon eljarni. A lemondas itt sem megoldas, hanem csu-
pan annak az aggaszto jele, hogy intézményrendszeriink
felépitése révén gyakran lehetetlen helyzetekbe sodorjuk
jobb sorsra érdemes testvéreinket.

Intézményeink miikodésérdl szolva érinteni kell az
Orszagos Iroda felé fennall6 adatszolgaltatasi, elszamola-
si fegyelem kérdését. Mivel az Orszégos Egyhaz fenntar-
toi felel6ssége abban az esetben is &ll, ha a hibat valame-
lyik intézményében kovetik el, donté fontossaga, hogy
milyen a viszony az Orszagos Iroda és az intézmények
kozott. Az Orszagos Irodarol még kiilon is lesz sz6, &m
az intézmények kapcsan itt kell szolni egy sajatos félreér-
tésrél. Az utobbi idében gyakran hangzott el, hogy az Or-
szagos Iroda szolgéltaté intézmény, mely a gytilekezete-
kért, intézményekért miikodik. Kevesebb sz6 esett ugyan-
akkor arrél, hogy az egyhaz mint fenntart6 képviseleté-
ben az Orszagos Iroda munkatérsai jarnak el, és joggal
kovetelik meg a hatdrid6k pontos betartasat, a lehetség
szerint hibatlan munkavégzést. Némely intézményveze-
t6k nehezményezték, hogy a korabbi gyakorlat megval-
tozott, s az Orszédgos Iroda a vilagi el6irasokat, jogi felté-
telrendszereket sokkal inkédbb figyelembe veszi és veteti,
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mint kordbban, ami olykor éles hangti polémidkhoz veze-
tett. Lehet, hogy a munkatarsak altal valasztott hangnem
néhéany esetben sokkal inkdbb a szigoru allamigazgatasi,
mint a valéban vagy mimelten szeretetteljes egyhazi stilust
koveti, de testvéregyhazainkhoz hasonléan mi sem mond-
hatunk le a vildgi szempontbdl is kifogastalan, szakmailag
megkérddjelezhetetlen miikodési rend megkovetelésétol.
(Onmagaért beszél egy friss adat: az oktatdasi intézménye-
inkben bevezetendd, a pedagégusok adémentes jovede-
lemkiegészitését célz6 cafetéria rendszerrel kapcsolatos
kérdéivre a meghosszabbitott hataridében 33 intézmé-
nytink koziil 10-bél semmilyen vélasz sem érkezett.)

A beszamolasi id&szakban valtozas allt be kozépisko-
las és fels6oktatasi kollégiumunk szervezetében, a kett6t
ugyanis szétvalasztottuk. A Rézsak terén mtikodé kozép-
iskolas kollégium létének sziikségességéhez nem férhet
kétség, fontos lenne ugyanakkor megtalalni a bentlakék
szamara is méltobb lakhatas lehetségét (lasd késébb).
Targyalasok folynak a Vizafogén mitik6dé Luther Marton
Szakkollégium éptiletének elcserélésérdl. Szerencsés len-
ne, ha az Gj épiilet olyan kornyezetbe kertilne, ahol a fia-
talok jelenléte megtermékenyitSen hathat egy gytilekezet
vagy egy mar meglévé intézmény életére és viszont.

Gyftijteményeink mtikodésének szervezeti formaja is
szamos vitat generdlt az elmult id6szakban. Az elmult
zsinati tilésszakon megszavazott halasztas alkalmat ad
arra, hogy atgondoljuk: mit és mikor érdemes elkiiloniilé
szervezeti formaban mtkodtetni. Nem kétséges: mind-
nyajunk kozos érdeke, hogy kozos evangélikus oroksé-
giink megfelel6 formaban keriiljon bemutatasra, ami nem
nélkiilozheti a megfelel$ finanszirozast sem. Ennek kap-
csan a jelenleginél nagyobb kozegyhazi figyelemnek kell
iranyulnia az Evangélikus Orszagos Mtzeum kiallitasai-
ra, kiilonosen az allandé6 kiallitas modernizacidjara. Fon-
tos, hogy iskolaink tanuléi és a kiils6 érdekl6d6k a legkor-
szeribb muzeumpedagodgiai eszkozok segitségével tud-
janak megismerkedni lutheranus multunk érdekességei-
vel. Csak igy tudjuk lathatéva tenni azt is, hogy egyhazi
orokségiink kozkincs, jelenlegi tevékenységiink koziigy.

Az elmult év sordn az Orszégos Elnokség és dr. Cser-
hati Péter tobb alkalommal is targyalést folytatott a régen
tervezett evangélikus kérhaz megvaldsithatésagarol. Az
egészségligyi tarca gyakran véltozo vezetése egy igen sa-
jatos, kiszamithatatlan targyaldsi renddel és gyakran val-
toztatott targyaldsi tartalommal a korabban esetleg még
fennall¢ illazidkat is szertefoszlatta. A jelenlegi bizonyta-
lan helyzetben az egyetlen jozan alternativa a kivaras,
minden egyéb 6riasi kockdzatokkal jarna.

Az egyhazi kozélet régota vitatott kérdése az evangéli-
kus altalanos iskola tigye, els6ésorban Budapesten. Uj in-
tézmények létrehozasaval kapcsolatban tovabbra is nagy
el6vigyazatossag javallt, egy édltalanos iskola esetében kii-
16ndsen. Ha esetleg sikertilne egy, a Dedk téri gimnaziu-
méhoz hasonl6 elhelyezkedést, jo kozlekedési sszekot-
tetéssel bird ingatlant talalni, megfontolandé lenne, hogy
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gytilekezeti fenntartasban ne vallaljuk-e fel gimnaziuma-
ink munkéjanak , el6készitését”.

Intézményi helyzetiinkrél szoélva végezetiil fontosnak
tartom Gjfent megfogalmazni: miikodésiik csak akkor nyer
magasabb értelmet, ha szorosan tudnak kapcsolédni egy-
hazunk mads intézményeihez, elsésorban gyiilekezetei-
hez. Leegyszertisitve: iskolaink akkor mondhatjak el ma-
gukrol, hogy jol mtikodnek, ha a kozelben 1év6 gyiileke-
zet konfirmandusainak szdma né, az ifjasdgi munka sike-
res. Sajnos az ezzel kapcsolatos tudatossag olykor kivan-
nivalét hagy maga utan, intézmény és gyiilekezet kap-
csolata gyakran két szomszédvaréhoz hasonlatos. A ko-
vetkez6 id6szak eredményessége szempontjabol dontd
fontossagu, hogy lelkészek, intézményvezet6k, munka-
tarsak, mi mindnyajan mennyire vagyunk képesek latni a
kozos célt, és mennyire vagyunk hajlandéak kozosen ten-
ni azok megvaldsulasaért.

3. Orszdgos Presbitérium

Nem tartom sziikségesnek, hogy a beszdmolési id6szak-
bol kiemeljem az Orszagos Presbitérium barmely hataro-
zatat, melyek az Evangélikus Kozlonyben amagy is ol-
vashatok. Fontosnak tartom ugyanakkor, hogy legfébb
dontéshozo testiiletiink mtikodésének altalanos tapaszta-
latairol beszamoljak. Az tilések legf6bb jellemz6je a zsa-
folt napirend, melynek tobbségét az adminisztrativ ter-
mészetti tigyek toltik ki. A gazdasagi és oktatasi tigyek,
tamogataskérések, alapszabalyok, SZMSZ-ek, a lakashasz-
nalati szabalyrendelet - a sort még hosszan folytathat-
nank - persze fontos, alaposan megtargyalandé kérdé-
sek, ugyanakkor az tilések végén - szamomra legalabbis
- megvdlaszolatlanul marad az a kérdés, hogy vajon az
adott tilésen mennyire voltunk képesek valamit is tenni
annak érdekében, hogy egyhazunk eleget tudjon tenni
alapvet6 hivatdsanak, vagy leegyszertsitve: tobben lesz-
nek-e attél a templomban, amit mi egyhazkorményzas ci-
mén tesziink. Sokaig magam is azt gondoltam, hogy ez a
megkozelités naiv, de midta tudom, hogy bajor testvéregy-
hazunk elnokségi el6terjesztéseinek végén minden esetben
ott kell szerepeljen a missziés hatdsra vonatkozé néhany
érv, azt gondolom, hogy érdemes lenne a jelenleginél tob-
bet foglalkozni ezzel az alapvetd kérdéssel. A tartalmi kér-
désekrol sz616 érdemi eszmecserék helye és ideje sem ala-
kult még ki az 6j struktaraban, s attél tartok, hogy magatol
nem is nagyon fog. Az Orszagos Elnokség nem tekinthet6
erre alkalmas grémiumnak, mivel tal kicsi, a presbitérium
viszont tal nagy kor az ilyen tipust megbeszélésekhez. A
Piispoki Tanacsnak csak részben ez a feladata, s onmaga-
ban amugy is nélkiilozi a vilagi elemet. Mindennek logikus
kovetkezménye, hogy - egyelére legalabbis - nem ala-
kulhatott ki egy koherens, tavlatos és kozelebbi célokat is
kovetni akaré és tudé munkarend. Természetesen az Or-
szagos Elnokség is felel6s mindezért, ezért a kozeljovo-
ben el6 is fog allni egy ez irany javaslattal.

II. Az Orszagos Iroda miikodése

Az Orszagos Iroda elmult évi munkdjara jelent6sen kiha-
tott az igazgatovaltas és annak el6késziiletei. A korabban
mar jelzett javulé tendenciak szamos tertileten folytat6d-
tak, a munka szisztematikusabb4d, a kiils6 elvarasoknak
inkabb megfelel6vé valt. Ebben oroszlanrésze van dr.
Mekis Viktoria igazgatohelyettes asszonynak, aki a valto-
z0 kiils6 és belsé feltételek mellett a kontinuitds garancia-
ja tudott lenni. Ugyanakkor e helyen is kdszonetemet fe-
jezem ki Hafenscher Karoly korabbi orszagosiroda-igaz-
gatonak, aki az elmult nyolc évben igen kiilonb6z6 hoz-
zaallasa és személyi preferenciakkal rendelkez6 egyhéz-
kormanyzok mellett volt képes megszervezni és a moder-
nizaci6 irdnyéba elinditani az Orszagos Irodat. Egyhazis-
meretére, szervez6készségére tovabbra is sziikség lesz.
Az iroda modernizaciéjat, a mtikodés atlathatobba téte-
lét allitotta péalyazatianak kozéppontjaba Kakay Istvan is,
aki marcius 1-t6l tolti be az orszagosiroda-igazgatdi tiszt-
séget. Megelégedéssel tapasztaltam, hogy - a tobbi pélya-
z6hoz hasonléan - 6 is jorészt az dltalam kezdeményezett
orszagos irodai szabalyrendelet alapjan tervezi a szerve-
zeti korszerdsitést. A kordbban mér emlitett szamitastech-
nikai, tigyviteli rendszer kiépitése médszertananak isme-
retében kell folytatédjék e szabalyrendelet véglegesitése.
Az egész egyhaz miikodése szempontjabol fontos, hogy
a gazdasagi osztély a jelenleginél aktivabb szerepet vallal-
jon a pénziigyi tervezésben, aminek el6feltétele, hogy
sokkal naprakészebb informacidkkal tudjon szolgalni az
egyes kereteken rendelkezésre 4ll6 6sszegekrol. Régi téma
a konyvelésnek az Orszagos Irodara torténd visszahoza-
tala. Hiba lenne azonban ebben a kérdésben elhamarko-
dott dontést hozni, kiilonosen azért, mert a megfelel6 szak-
emberek megtaldlasa - kiilonosen a nem tal magas fize-
tések okan - kockazatos eredménnyel jarhat. Ugyanez érvé-
nyes a gazdasagi vezetd vagy a bels6 ellendr személyére is.
A szamomra személyesen is fontos kiiliigyi munkaban
a bekovetkezett osztalyvezets-valtas nem okozott torést,
dr. Tarr Klara maximalis odaadassal, nagy szakértelem-
mel, kiilfoldi partnereink éltal is elismerten végzi mun-
kajat. Egyhéazdiplomaciai tevékenységiinkben fontos sze-
repet kapott a szlovak testvéregyhazzal folytatott eszme-
cserék sorozata, mely némi reménnyel kecsegtet ,egymas
kisebbségei” helyzetének javitasdval kapcsolatban. A ba-
jor testvéregyhazzal fennalld partnerség 15. évforduldja a
mult év kiemelked6 eseménye volt, tartalmas, &szinte,
lelki élményekben is gazdag egytittlét. A bajor kapcsolat
a legutébbi konzultaciék alkalmaval fontos elemmel gaz-
dagodott: kezdeményezésiinkre a bajor egyhdz szerve-
zeti mtikodésének tanulmanyozasa is napirendre kertilt.
Mind az oktatdsi, mind a diakéniai tevékenységiink
novekvé adminisztraciés terhei megkovetelik a szakis-
merettel rendelkez6 munkatarsak felvételét. Az egyhazi
kozéletben ,,az UllSi ati vizfejjel” kapcsolatban elhangzo
kritika ezért erés fenntartasokkal kezelends. Mas kérdés



persze, hogy optimalisnak tekinthetjiik-e a munkaid&-ki-
hasznélast, és hogy a munkatarsak teljesitményértékelése
megfelel-e a korszert sztenderdeknek.

Egyhazunk népét tovébbra is élénken foglalkoztatja az
Ulléi ati székhazunk sorsa. A mult év mérciusi zsinati fel-
hatalmazas nyoman magam is igyekeztem keresni az egy-
haz szamara legkedvez6bb megoldast. Javaslatom, mely
szerint a megolddscsomag részévé kell tenni az amugy is
feltjitasra szorul6 Rozsak terei és Puskin utcai éptileteket,
azon bukott meg, hogy az elvégzett statikai vizsgalatok
alapjan az Gj funkcidk (Orszagos Iroda, illetve konyvtar,
levéltar) elhelyezése csak joval nagyobb raforditassal lett
volna lehetséges, mint amekkora dsszeg az Ull6i tti éptilet
eladasabol és a lagymanyosi telek hasznalatba adasabol
befolyt volna. Sajnos ez a tény is ravilagit arra, hogy az
elmalt évtizedekben mi minden maradt el, ami legalabb
az épiileteink dllagmegévasat szolgélhatta volna.

Nem akarok elébe menni a targyalasoknak és a kérdés
kiilon napirenden torténd zsinati targyalasanak, de a je-
lenlegi helyzetben két valtozat tlinik megvalésithatonak:
1. kozpontunknak a lagymanyosi telken torténé felépité-
se ugy, hogy a tertilet egy részét (kiilon épiiletben) az an-
gol befektet6 irodai célokra hasznositja; 2. a lagymanyosi
telek ellentételezéséért befolyd osszegbsl az Ullsi uti
éptilet felajitdsa. A mult év marciusi ismereteinkhez ké-
pest mindenképpen 4j elem a lagymanyosi telek statu-
szanak és hasznosithatosaganak megéllapitasa. A Rozsak
terei és a Puskin utcai épiileteink allapotfelmérése pedig
mindenképpen idészert lett volna, kiillonosen akkor, ha
a kozépiskolas kollégium épiiletében elkertilhetetlen lesz
a felujitas és az esetleges, palyazati tamogatdssal megva-
16sitand6 részleges funkciévaltas.

A fentiek mind stlyos felel6sséget ronak mind Kakay
Istvanra, mind pedig a munkaltatoi jogokat gyakorl6 Or-
szagos Presbitériumra és Orszagos Elnokségre. E felels-
séget csak akkor lehet komolyan venni és az egész egyhaz
szamdra lathatova és hasznossa tenni, ha az Orszégos
Iroda vezetése és az Elntkség az egymas iranti teljes biza-
lommal végzi munkajét testvéri kozdsségben, a torvény-
ben rogzitett illetékességek és a hierarchia egyértelmi
tudomasul vételével. Fontosnak tartom, hogy a magam
részérél e helyrdél is maximalis bizalmamroél biztositsam
Kékay Istvant és az Orszagos Iroda vezeté munkatérsait.

III. Egyhaz és kozélet

Az elmult id6szakban szamos esetben a kozérdeklédés
fokuszéba keriiltek az egyhazak,egyhaz és allam viszo-
nya. Dont6 valtozast hozott a Magyar Garda megalaku-
lasa kapcsan a kormanynak az egyhazak felé tobbszor is
megfogalmazott felhivasa, melyben elhatarol6dast vart
az Uj szervezettSl. Kordbban nem fordult el6, hogy épp
az a politikai er6 varjon politikai nyilatkozatot az egyha-
zaktol, mely korabban egyértelmtien birédlta az egyhazak
politikai természetli megnyilvanuldsait. Egyhazunk ve-
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zetése tobbszor vildgossa tette allaspontjat a kérdésben,
mely nem nélkiilozte a jelenlegi stlyos tarsadalmi hely-
zethez vezet6 folyamat elemzését sem. Mivel minden igye-
kezetiink ellenére sem sikertilt megfelel6 nyilvanossagot
teremteni az altalunk megfogalmazottaknak, egy alka-
lommal fizetett hirdetésben kozoltitk allaspontunkat,
melyet széles korti, egyhdzon kiviilrél is jové elismerés
ovezett. Természetesen volt olyan megjegyzés, mely sze-
rint allasfoglalasunk nem elég egyértelmd, nem elég , ke-
mény”, masok viszont a talzott kormanyellenességet kri-
tizaltak. A biralatok fényében is az az alldspontom, hogy
nem kell érdemben valtoztatnunk mérsékelt kozéleti
hangvételtinkon. Nem gondolom, hogy gyakrabban kel-
lene politikai nyilatkozatokat tenniink, s6t, nagyon remé-
lem, hogy ilyen felszdlitast sem kapunk. Kozallapotaink
romlasat figyelve azonban fokozottan figyelemmel kell
kisérniink a torténéseket, elsésorban azokat a folyamato-
kat, melyeknek hosszt tavd hatasai nyilvanvaléak. En-
nek jegyében nyilatkoztunk az egészségligyi pénztarak-
r6l szol6 torvény tigyében, megszoélitva ezzel az evangé-
likus orvostarsadalmat is.

Az allami tisztségvisel6kkel folytatott targyalasok rend-
szeressége és az egylittgondolkodés szandékanak kifeje-
zése ellenére mégis azt tapasztalhattuk, hogy a rendszeres
egyeztetések és a szamos igéret ellenére mindmaig nem
indult el az egyhazfinanszirozas hossza tavi, megnyug-
taté rendezésére irdnyulé eszmecsere. Az egyhazi koz-
gytjtemények és az egyhazi miiemlékek fenntartasara
fordithat6 6sszegek csokkenését tobbszor szova tettiik, és
igéretet kaptunk arra, hogy a helyzet a kozeljov6ben val-
tozni fog.

A targyalasok soran megéllapithattuk, hogy tovabbra
is erételjesen érvényesiil a katolikus egyhaz primatusra
torekvé szandéka, amely sok esetben allami részrél is visz-
szaigazoldst nyer. Szorosan egytittmtikddiink ugyanakkor
reformatus testvéreinkkel, akik igen mdédszeresen, és -
persze nagyobb személyi alloméannyal - a mienknél 1é-
nyegesen nagyobb hatékonysaggal kovetik nyomon az
allam és egyhaz kapcsolatdban beallé valtozasokat.

Egyhaz és kozélet Osszefiiggésében kell szélnom a
Tényfeltar6 Bizottsag munkdjarol, melynek kutatasi ered-
ményei, az azokkal kapcsolatos kozegyhazi hozzaallas -
nem véletleniil - kozérdekl6désre tart szdmot. Sajnélattal
kell megallapitanom, hogy a bizottsag munkafegyelme -
tisztelet a kivételnek - messze elmarad az elvarhato6tol,
ami a koltségvetés dltal lehet&vé tett dijazas fényében kii-
16ndsen érthetetlen. Egyhazunk - sajat berkein tal is, s6t
leginkabb ott - sok elismerést vivott ki azzal, hogy kon-
zekvensen igyekszik feltdrni maltjanak eddig ismeretlen
részleteit. Ugyanakkor ha ez a munka nem zajlik kell6
tervszertiséggel, fegyelemmel, koriiltekintéssel és lelki-
gondozoi attittiddel, a mar korabban halasztott hataridk
szoritdsdban tobb olyan emberi sériilés keletkezhet, amit
a tényfeltaré tevékenység mindenképp elkeriilni lenne
hivatott. Mindezek ellenére tovabbra is meggy&z6désem,
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hogy a tényfeltarast a lehet6 legnagyobb alapossaggal és
elszantsaggal folytatni kell, nem megkertilve vagy elken-
dézve persze ezzel a jelen aggaszté gondjait.

IV. Kitekintés, javaslatok

A jelen aggaszté gondjai immaron mindenki szdmara
hozzaférhet6en is szamszertsithetek. A népmozgalmi
adatok, statisztikdk nem indithatnak masra mindnyajun-
kat, mint hogy minden egyes napirendiinknél feltegytiik
magunknak azt a bizonyos, fentebb mér emlitett egysze-
i kérdést: tobben lesznek-e ett6l a templomban?

A kérdés megvélaszolasanak, a céltudatosabb egyhazi
miikodés igénye inditotta el egy éve a stratégiai munka-
csoport munkajat, mely az egyes részteriileteket feldol-
gozva, Orvendetes médon tartalmi vitdkra is képesen
folytatja tevékenységét. Hasznos lenne, ha dr. Koranyi
Andras kilépése utdn a Zsinat 4j tagot delegalna a mun-
kacsoportba, vagy az amugy is tag dr. Joob Maté jelenlé-
tét mindsitené zsinati szempontbél is hivatalosnak. Ja-
vaslom, hogy a kora 6sz folyamdn a zsinati elnokség és
az orszagos presbitérium kozdsen szanjon id6t arra, hogy
tavlatos, tartalmi kérdésekrdl egyeztessen egy el6re meg-
hatdrozott napirend szerint, melynek alapjat a stratégiai
munkacsoport els6 megallapitdsai képezhetnék.

A hosszu tavu tervezés szempontjabdl is fontos, hogy
a jelen hibait tnmagunkban és a minket kortilvevé vilag-
ban egyarant felismerjiik. A lelkészi kar és a vilagi tiszt-
ségvisel6k folyamatos eszmecseréje - amint ezt a legutob-
bi orszagos feliigyel6i konferencia tapasztalatai is meg-
mutattak - ebb6l a szempontbdl is tanulsagos lehet. Mind
a feltigyel6i, mind a lelkészi munkaban fontos lenne ko-
zosen megfogalmazni azokat a mindségbiztositasi krité-
riumokat, melyek alapjan - mint minden munkahelyen -
az egyéni teljesitmény értékelheto.

A hatodéves teoldgus hallgatokkal folytatott beszélge-
téseim folyaman valt szdmomra vilagossa, hogy az élta-
lam, altalunk mindennapos rutinnak tekintett kozegyha-
zi tigyek mennyire tavol esnek az 6 gondolkodasuktol.
Megfontolasra ajanlom, hogy testiileteink munkajaba
megfigyel6ként vonjuk be a teolégus hallgatok valasztott
képviselgjét.

A legutébbi Evangélikus Naptarban szerepelt az tn.
evangélikus szaknévsor, melynek tavlati célja az, hogy
mindennapos, praktikus tigyekben is igyekezziink élni
az egyhaz kozosségi erejével. Hasonléan hasznos lehet -
amint ezt az északi keriilet mar meg is tette - evangélikus
gyokerti politikusok, allamigazgatasi szakemberek, mfi-
vészek, tudésok megszolitasa, egyhazi kozéletiinkbe va-
16 bevonasa. Gytilekezeti alkalmaink meghivotti korét is
eredményesen lehetne béviteni, kozéleti jelent6ségét is
lehetne névelni egy ilyen orszédgos kezdeményezéssel.

A fenti javaslatokkal sem mas a célom, mint hogy kis lu-
theranus kozosségiink megerésodve tudjon tallépni min-

denféle megosztottsagon, egyiitt tudjon éIni az eltérd lel-
kiségb6l, mentalitasbol, neveltetésbél ad6do kiilonbozs-
ségekkel, s képes legyen az tjra és Gjra felmertiil6 ellenté-
teket 6szinte széval, j6 kompromisszumokkal, szeretettel
és humorral feloldani.
Kérem jelentésem elfogadésat.
Préhle Gergely

QUI NON PROFICIT, DEFICIT - AZAZ ,LEJTON
LAKNI NEM LEHET"”
Elnék-piispdki beszdamolé a MEE Zsinatinak
Budapesten, 2008. mdjus 16-dn tartott iilése elé

Bevezeté megjegyzés: beszamolom 1. sz. mellékletében ol-
vashatok szolgélati naplémnak azok az adatai, amelyek
elnok-ptispoki feladataimrol téjékoztatnak.

Kar lenne tagadni, helyzetiink nyugtalanit6, hiszen ha
nyitott szemmel kortilnéziink, megallapithatjuk, hogy
nemcsak koriilottiink, hanem kozottiink és benniink is
tetten érhet6ek azok a folyamatok, amelyeket vélsagje-
lenségeknek szoktunk nevezni. Amelyek - mint annyi
minden a mogottiink 1évé években, évtizedekben - hoz-
zank is, kozénk is , begytirtiztek”. Sajnos vannak, akik az-
zal kisérleteznek, hogy a nyilvanval6 valsagjelenségekrsl
sem vesznek tudomast, és ezzel nemcsak hamis bizton-
sagba ringatjak magukat, hanem mivel elfedik, még novelik
is a bajt. Ha ez igy megy tovébb, hamarosan elérjiik - ha
mar el nem értiik - a kritikus pontot, ahonnan aligha lesz
visszatérés. Ugy olvastam, hogy Eszak-Amerika vadvizi
evezlsei szamdra a rohand hegyi folyok parti sziklaira
szoktdk felfesteni a négy bettit: P.O.N.R. - point of no re-
turn - a pont, ahonnan nincs visszatérés. Arra figyelmeztet-
nek ezek a betlik, hogy vészesen kozeledik az a hely,
ahonnan az egyre sebesebben szaguldo viz menthetetle-
niil a kozeli zuhatagba sodorja, és elpusztitja a csénakot.

Van mar vagy 25 éve, hogy egyik vasarnapi szolgéla-
tom alkalmédval a - kiilongsen is nehéz textus kapcsan el-
mondott - igehirdetésem hosszadalmas bevezet6 szaka-
szaban az igehirdetés megsziiletésének nehézségeivel trak-
taltam a gytilekezetet. Az istentisztelet utan valaki, akinek
a véleményére akkor is és azéta is sokat adok, azt mond-
ta: a gytilekezet az tizenetet varja, és nem a miihelymun-
ka kinjaira kivancsi. Igaza volt. Ez a régi, maradandé ta-
nulsagot jelenté élmény jutott az eszembe, amikor azzal
akartam kezdeni ezt a beszamolomat, hogy részletesen
felsorolom, miért is érzem most, 2008 tavaszan olyan ne-
héznek a beszdmol6 megirasat. Persze a kétfajta feladat -
az igehirdet6i szolgélat és a pilispoki beszamol6 - valdja-
ban nem vethet6 dssze, mégis - mutatis mutandis - hely-
telen lenne a tisztelt zsinat tagjainak idejét a megiras ne-

' vo. Bank Jozsef, Latin bolcsességek. Szent Gellért, 1993., 301. old. A
cimben szerepl6 értelmezést Mécs Laszl6 rk. papkoltének tulajdonitja.



hézségeirsl sz6l6 beszamoléval mértéken feliil faraszta-
ni. Kis mértékben azonban talan mégis szabad ezekre a
nehézségekre utalnom. A cimet is ezzel a szdndékkal va-
lasztottam. A régi latin mondas jelentése ez: Aki nem eld-
rehalad, az visszafelé csiiszik.” Maris jelezni akarom ezzel,
hogy olyan folyamatokat érzékelek egyhdzunk életében,
amelyeket - bar megkisérelhetnénk kevésbé stlyos jelz-
6vel illetni 6ket - val6sagos valsagjelenségeknek tartok. S
ezekrdl sz6lni valéban nem konnyd. Akkor meg kiilono-
sen nem az, ha egyik-masik esetben, ki tudja, hanyadszor
kell ismétlésbe bocsatkoznom. Szeretném rogton leszo-
gezni, hogy a magam részérél nem valami alaptalan bo-
ralatassal indoklom ezt a diagndzist - barcsak az lenne!
-, hanem kénytelen vagyok realis helyzetelemzés ered-
ményeként latni és lattatni.

Hitelvesztés

En magam nem gondolom, hogy foként és elsésorban a tdrsa-
dalmi élet, a politika vagy az ott lejdtszddo folyamatok bajaink
f6 okozéi. Meggydzddésem, hogy az egyhdzak torténete, az el-
muilt évszizadok és évtizedek folyamadn taniisitott magatartdsa
is hozzdjdarult a mai helyzethez, a hitelvesztéshez. El kell ismer-
niink, az egyhdz szamdra is nagy a kisértés, hogy rovidzarlato-
san beleavatkozzék a tirsadalom, a politika dolgdba. De tudjuk,
tapasztalataink is vannak réla, forditva is fenndll a veszély, és
- amint emléksziink - sokszor meg is tortént, hogy a politika
lépte dt illetékességének hatdrait.

Bizony nagy mulasztasunk, hogy mikézben problémainkat
szdmba vessziik, és munkdnk rossz hatdsfokdt tapasztaljuk, a
tarsadalmi presztizs csokkenése kovetkeztében elddllt helyzet-
ben nem eléggé tudatositottuk magunkban kiildetésiink Iénye-
gét. Mintha idénként — sok mds tennivalonk kézétt - elsikkad-
na a lényeg. Misszi6i, pasztori felel6sségiink elé semmi-
nek nem lenne szabad kertilnie. Erre kell iijra erbinket dssz-
pontositanunk, és uijra tudatositanunk kell manddtumunk, kiil-
detésiink lényegét. Mikozben vannak kozfeladatokat elldto in-
tézményeink, amelyek mitkodési feltételeinek biztositdsaért ne-
héz - idénként méltatlan - kiizdelmeket kell vivnunk. S vannak
parckidink, templomaink, amelyekrél megfeleld szinvonalon
gondoskodni kell. Természetesen nem azt mondom, hogy ezek-
kel ne torédjiink, de azt igenis hangsiilyozom, hogy az ezekkel
és ezekért valo napi faradozds kozben sem lenne szabad a f5 fel-
adatunkat - amiért vagyunk - elhanyagolni. Kéztudott, hogy a
felmérések szerint jelentdsen eltérnek egqymdstol a magukat
egyhdzunkhoz tartozoként meghatirozoknak és eqyhdzkozsége-
ink nyilvintartdisainak adatai. Erre csak a jo pdsztorok indula-
tdval és feleldsségével lenne szabad reagdlnunk. Azért, hogy
dsszetereljiik, akik egyébként dsszetartoznak — hiszen rank van-
nak bizva. Az egyhdz Ura el6tt vagyunk feleldsek értiik.’ Két-
ségbe ejto statisztikdink mogott sem lenne szabad csak és
kizéroélag a katasztrofélis demogréfiai adatokat latnunk.
Barcsak radobbennénk végre személyes felel6sségiinkre!

uo.
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Wolfgang Huber piispok, az EKD elndke, igy fogalma-
zott 2007 szeptemberében, Nagyszebenben tartott el6adé-
saban: ,,...mint egyhazak felel6sek vagyunk azért, hogy
az emberek kotédése Jézus Krisztushoz, aki személyes
életiik vilagossaga is, ne lazuljon, hanem szilarduljon.
Egyiitt allunk az el6tt a feladat el6tt, hogy az emberek
szamara egyhazi otthonuk (értsiik: a mi MEE-unk! -IJ) ne
valjék idegenné, hanem meghitt maradjon, és egyre meg-
hittebbé valjék. Es azokkal az emberekkel szemben, akik-
nek a mi hitiink idegenné lett, kozos feladatunk, hogy
Krisztus vilagossagat ne sotétitsiik el, hanem fényének
szabad folyast engedjiink. Eurépa vallasilag pluralis vila-
gaban az skumenikus kozosség nemcsak egy, az evangé-
lium éltal megkovetelt bizonysagtétel, hanem elemi része
a kozos feladatnak: ,,.szamot adni mindenkinek, aki sza-

zn

mon kéri téletek a bennetek é16 reménységet” (1Pt 3,15)

Szamadas a mégis-reménységrél

Itt 4lljunk meg egy kicsit! Errél a reménységrsl bévebben
kell szélnunk!

A Krisztus-hivék reménységben él6 emberek. Remény-
ségiink alapja Jézus Krisztus Urunk igérete, amelyet ta-
nitvanyainak adott: ,Ha majd elmentem, és helyet készi-
tettem nektek, ismét eljovok, és magam mellé veszlek ti-
teket, hogy ahol én vagyok, ott legyetek ti is.” (Jn 14,3)
Ezt a reménységiinket valljuk meg a keresztyének kozos
hitvallasaban is: Hissziik, hogy Jézus Krisztus , djra eljon
dics6ségben itélni él6ket és holtakat, és uralmanak nem
lesz vége.” Es akik szeretik 6t, azok rahagyatkozo alazat-
tal, de a vele vald 6rok és teljes kozosségre vagyodo sziv-
vel mondjak az Urtél tanult imadsagban: ,Jojjon el a te
orszagod!” Az 6 szava oszlatja el sziviinkben a halal és az
utolso itélet félelmét is. Az egyhdz ezért nemcsak arra
emlékezik, és nemcsak azért ad halat az Uristennek, hogy
szent Fidban, Jézus Krisztusban egykor eljott kozénk, ha-
nem arra is hangstlyosan késziil, hogy a mindenhat6 Is-
ten teljességre viszi a megvaltds mtvét. Uj eget és tj fol-
det teremt, ahol lathatjuk, amit ma még hinntink kell, és
tapasztaljuk, ami ma még reménységiink targya. Ezért
,Egyenesedjetek fel, és emeljétek fel a fejeteket, mert ko-
zeledik a megvaltasotok.” (Lk 21,28)

Sziikségiink is van a biztatasra. Mert ,kintrél és
bentrél” egyarant kisértések tornek rank. Probéara tesz
benntinket - mint az els6 keresztyén nemzedékeket is -
az, hogy ,cstfolédok tdmadnak, akik mindenbdl ganyt
tiznek, akik sajat kivansagaik szerint élnek, és ezt kér-
dezgetik: Hol van az 6 eljovetelének igérete? Mert miota
az atyak elhunytak, minden gy maradt, amint a
teremtés kezdetétsl fogva van.” (2Pt 3,3-4) S6t olykor
beliilrdl, sziviinkbél is el6kuszik a kisért6, és ugyanezt a

* A két dolt bettlis bekezdést a 2008. 04. 19-i keriileti kozgytilésen
elhangzott piispoki jelentésembdl idézem.

* Wolfgang Huber, Krisztus Vildgosséga és az Egyhaz - Egység,
szellemiség, bizonysagtétel. Okumené, 2008/1 (64.), 20. old.
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kérdést teszi fel. Naprol napra annyi minden torténik
veltink, korulottiink és az egész vildgban, ami miatt
nyugtalanul - Istennel perlekedve - kérdezgetjiik: miért
ttri el mindezt? Miért nem vet mar véget a btin emberi
életet nyomorité hatalmanak? Miért nem tesz mar végre
rendet? Miért nem mutatja meg végre, hogy ki az Ur a
hazban? Miért nem teljesiti mar végre azt, ami még
igéreteib6l hatravan? Es tapasztaljuk, hogy ez a beliilrsl
tdmado kétség, bizonytalansdg mindig veszedelmesebb
ellenfél, mintha ,csak” masok kérdéjelezik meg vagy
gunyoljak ki hittinket, reménységtinket.

Milyen j6 is az, hogy nem vagyunk egyediil kétsége-
inkkel! Veltink van igéjével, hiiséges szeretetével Jézus
Urunk, aki egyhédzaban - a btinbocsénatot nyert btinosok
kozosségében - testvéreket is ad mellénk. S amikor test-
véreink szamot adnak a benniik é16 reménységrél - talan
agy, hogy maguk sem tudjak -, hitiink, reménységtink
er6sit6i lesznek. Ezért fokozott veszélynek vannak kitéve
azok, akik azt gondoljak, hogy az egyhaz kozosségére
nincs sziikségiik. Emiatt sem igaz az, hogy a keresztyén-
ség, a vallds magantigy. A hit mindig koziigy, pontosab-
ban kozosségi tigy. Ugyanis a személyes Krisztus-hit
mindig belevon az egyhdz kozosségébe is. Es mikozben
sovargd reménységgel varjuk Jézus Urunk visszajovete-
lét, é] benniink az a reménység is, hogy amig ,eljovetelé-
nek igérete” nem teljesedik, még sokan meghalljak az
orombhirt, és megismerik Isten szeretetét. Mert mi mas is
lenne az oka, hogy a mindenhato Isten tiirelmes, és nem
hozta még el azt az utolsé napot? A benne bizék hitét, re-
ménységét megdrzi, dtvezeti ket a hit harcain. De mi
lenne azokkal, akik még nem hallottak réla, vagy ha hal-
lottak is, de megkeményitették és bezartak el6tte szivi-
ket? Oértiik kell a Krisztus-hivéknek tiirelemmel lenni-
tik. Es 6értiik és nekik is szamot kell adnunk a benniink
él6 reménységrél, ,mert az Ur nem azt akarja, hogy né-
melyek elvesszenek, hanem azt, hogy mindenki megtér-
jen.” (2Pt 3,9) De hogyan tantskodhatnak hitelesen ¢sz-
szekuszalt életti, katytuba jutott, szavukban és életvite-
likben megkérdéjelezettekké valt emberek? Nem ma-
gantigyeinkrél, privat szférankrol, a nekiink is kijaré em-
beri jogokrél van sz6! Mandatumunk hiiséges betoltése
forog kockan. Ezért kell ezekrél a kérdésekrél nagyon
6szintén beszélniink. Ki kell mondanunk - ha a ttlzénak
hat6 patosz és a sajatos frazeoldgia miatt a megfogalma-
zastol némelyek viszolyognak is -: privéat btineinkkel is a
Mester boérét vissziik vasarra, és a rank bizottak tidvossé-
gét tessziik kockara.

Lelkészi hivatastudatunk megerétlenedése

Lelkészi szolgélatunk éltalanos megfaradasa, a lelkészha-
zassagok és -csaladok vélsaga mostandban az egyik leg-
tobbszor emlegetett gondunk. Fn ezeknek a hatterében
els6sorban nem moralis, hanem teoldgiai valsagot latok.
Hivatasunk teoldgiai bazisa fel6l bizonytalanodtak el so-

kan, és féként ennek kovetkeztében térnek rank a mora-
lis kudarcok.

Mindenekel6tt arra kell itt is riamutatnunk, hogy egy-
hazunkban (is) olyan nézetek terjedtek el az utébbi
id6ben, amelyek bar sokak szaméra kedvesek - a nem lel-
készi, de a lelkészi kozvélemény elég jelentSs részében is
népszertiségnek 6rvendenek -, csak éppen nem egyez-
nek egyhazunk hitvalldsos tanitdsaval, 6rokségével. Egé-
szen konkrétan a lelkészi szolgalat paratlan voltarél és az
ordinaciérol (lelkészszentelésrél) van sz6. Ugyanis egy-
szerien nem igaz az, ami még lelkészi 4llasfoglalasokban
is megjelenik olykor, hogy ti. a lelkészi szolgalat a hivék
egyetemes papsaganak a jo rend érdekében valo, a gytile-
kezet altal torténd, személyre sz6l6 atruhdzasa. Még ak-
kor sem igaz ez, ha egyébként elég széles - és hitvallasi
iratainkkal is egyez6 - konszenzus van kozottiink abban,
hogy ,a lelkészavatas nem emeli a lelkészt a hivek folé
egy magasabb papi rendbe”*. Egyhazunk tanitasa szerint
ugyanis , A lelkészavatas (ordinacio) Jézus Krisztus misz-
szi6i parancsan alapul (Mt 28,18-20). Ahogyan Jézus
kiildte tanitvanyait, hogy hirdessék az evangéliumot, agy
kildi az egyhaz a megfelel6en felkésziilt tagjait lelkészi
szolgalatra. ... Az evangélikus egyhaz a hivatalos és nyil-
vanos igeszolgélatot a lelkészi hivatés keretei kozott gya-
korolja, és a lelkészavatast Jézus Krisztus missziéi paran-
csa alapjan és az 6 nevében végzi azzal a meggy6z6dés-
sel, hogy ezaltal maga az é16 Ur kiild el és 4llit az apostoli
szolgalat folytonossdgaba. A lelkészavatds tehat nem a
hiv6k egyetemes papsagénak atruhazéasa, hanem az apos-
toli kiildetés tovabbadésa.”® Lelkészi szolgalatunkrol, an-
nak eredetérdl és paratlan voltardl beszélntink kell. Els6-
sorban nem azért, mert igy akarjuk helyreallitani megros-
kadt - és tegytiik hozza: altalunk sem mindig jol képviselt
- tekintélyét. Azért kell errél a kérdésrél sz6lnunk, mert
egészen bizonyosan ez az elvi tisztazatlansag, hivatdsunk
helytelen értelmezése és értékelése is sulyosan hozzéja-
rult ahhoz, hogy megerétlenedett, bizonytalanna valt lel-
készi szolgalatunk. A lelkészi szolgalat paratlan mélt6sa-
ga paratlan elkotelezést is jelent. Tobbszor kellene ezt szi-
viinkben forgatnunk!

Hianyos adatszolgaltatas

Sajnélattal kell bejelentenem, hogy a beszdmolémbol ismét
hianyoznak az egész egyhdzunkra vonatkoz6 tn. népmoz-
galmi adatok. Ennek az az oka, hogy sok gytilekezettink-
bél még mindig nem érkeztek be az elektronikus forméaban
bekiildhet6 adatlapok. Igy az 6sszesités sem volt lehetsé-
ges. A szamomra elérhet6 dsszesit6kbdl tgy latom, hogy
a Deéli Egyhazkertilet minden gytilekezete bekiildte az
adatokat. Bar ezt csak a szamok nagysagabol kovetkezte-
tem, mert a gytilekezeti listahoz csak az illetékes piispoki

* Agenda 446. old.
¢ Agenda 445. old.



hivatal fér hozza. Az Eszaki Egyhazkeriilet szamai alapjan
még elmaradasra kovetkeztetek. A Nyugati Egyhéazkertilet
adatait kozolni is tudom: mindossze egy egyhazmegyénk
teljes, a tobbi egyhdazmegyénkben tobb-kevesebb gytileke-
zet még ados. 23 gyiilekezet el sem kezdte az adatlapok
kitoltését, 3 pedig elkezdte, de nem fejezte be. Sajnos
egyik egyhazmegyénk onmaga ,gondoskodott” a hianyzé
26 gytilekezet 50%-arol. Nyomatékosan kérem e helyen is
az egyhazmegyei elnokségeket, hassanak oda, hogy lel-
késztestvéreink ezt a kotelezettségiiket vagy maguk vagy
masok segitségével minél hamarabb teljesitsék.

Sziciliai latogatas

Bar a kozelmult és nem 2007 eseménye volt, a zsinat érin-
tettsége okan mégis meg kell emlitenem, hogy megtor-
tént a hivatalosnak mondhaté kapcsolatfelvétel az olasz-
orszagi evangélikus egyhazzal. Az egyhaz élén all6 Hol-
ger Milkau dékan (esperes) és a zsinati elndk, Franco Negri
meghivott XX. zsinatuk 1. tilésére, amely a sziciliai Paler-
moban tilésezett 2008. 4prilis 30. és mdjus 4. kozott. (Az
Evangglikus Elet méjus 19-i szaméban roviden beszémo-
lok errél a latogatasrol.) Két teljes napon vettem részt a
zsinaton, és fontos javaslatot, tizenetet hoztam. Errél tants-
kodnak a kuilén mellékletekben csatolt iratok. Szivesen
elmélyitenék a veltink valé kapcsolatot azzal a nem titkolt
szandékkal, hogy hivatalos testvéregyhazi kapcsolat is
sziilethet egyhazaink kozott. Javaslom, hogy hivjuk meg
viszontlatogatasra az egyik 6szi zsinati tilésszakhoz kap-
csol6dé idépontra Holger Milkau dékant és dr. Christiane
Groebent, a zsinat Gjonnan megvalasztott elnokét. Kérem,
hogy a zsinati elntkség egyeztessen errél dr. Fabiny Tamds
kiiltigyekben illetékes piispokkel és a kiiltigyi osztallyal.

A koszonet szava

Ko6szonom elncktarsamnak, Préhle Gergely orszagos felii-
gyel6 arnak energikus szolgélatat, segitségét. Gancs Péter
és dr. Fabiny Tamas plispok uraknak megkoszonom, hogy
egymads iranti bizalomban és Gszinte szolgatarsi szeretet-
ben allhattunk egymas mellett felel6s szolgalatunkban.

Koszonom az Orszégos Irodaban a titkarsagon, a kii-
16nféle osztalyokon és a gytjteményekben dolgozé mun-
katarsaink munkdjat.

Es végiil, de nem utolsésorban Hafenscher Kiroly volt
irodaigazgatonknak mondok koszonetet, nemcsak a
2007-ben, hanem az Orszagos Iroda élén toltott nyolc év
alatt végzett minden szolgalataért, munkéjaért.

Aprilis 24-én beiktatott Gj irodaigazgatonk, Kékay Istvan
Dezs6 munkdjara pedig Isten dldasat kérem, hogy szolga-
latat Isten dics6ségére és egyhazunk javéara végezhesse.

Kérem beszamolém elfogadasat.

Ittzés Janos
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1. sz. melléklet
Szolgdlati naplé, 2007
Ez a kivonat csak az elnok-puispoki feladatokat sorolja
fel, a teljes szolgalati naplom az egyhazkertileti kozgyt-
1és elé terjesztett jelentés mellékleteként olvashato.

Januadr
3. - Bp. de.: Gjévi koszontés az Ol-ban
9. - megbeszélés az EOM-ban,
- az Evang. Szinhaz kuratériuménak tilése
12. - megbeszélés Muntag Andras zsinati elndkkel
16. - Bp., OI: Interja (K6hati D.)

- megbeszélés Barsony Andras kinevezett ukraj-
nai nagykovettel

18. - Bp. de. Dohany u. zsinagéga (emlékistentisztelet)

21. - Bp. Dedk tér: az Okumenikus imahét nyité isten-
tiszteletén

22.  -megbeszélés Nagy Olivér alsoszeli (Sk) lelkésszel

28. - Bp., Szilagyi D. téri ref. templom, K6zos Pont

okumenikus istentiszteletén

Februdr

4. - latogatas Alsészelin (Sk)

5. - megbeszélés Bogdanyi Gaborral
13. - Bp., targyalas a MKPK titkarsagan

23-24. - Bécs, hivatalos latogatas az osztrak ev. egyhdaz-
nal (delegacio)

27. - Bp., megbeszélés Madocsai M. ny. lelkésszel
- OI, megbeszélés Ivancsik Imre HM allamtitkarral

Marcius

5. - Bp., Ol, diakéniai intézményvezet6k konferen-
cidja
- megbeszélés Helfrich Péter ov-vel

7. - Bp., Rézsak tere, ingatlantigyi megbeszélés

Aprilis

10. - Bp., targyalds az EUM-ban

17. - Bp., megbeszélés Udvaros Bélaval
- megbeszélés M. L-val az USA nagykovetsége
munkatarsaval

18. - Gyé¢r, Milos Klatik szlovak egyetemes piispok
latogatasa

19-21. - Balatonszéarsz6, ONOB tiilése, intézményvez.
konf. - zar6 istentiszt.

21. - Bp., ortodox kulturalis est

23. - Gyor, német csoport fogadasa a ker. székhazban

24-26. - a bajor diakénia kiildottségének latogatésa

26. - ingatlaniigyi targyalas a Dedk téri gytilekezet el-
nokségével

Mijus

9. - Gy6r, megbeszélés Veperdi Zoltannal és Tasch-

ner Erzsébettel (Fébé)
11. - érisziget, MAEK konferencia
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16. - Bp., Ref. Zsinati Iroda (megbeszélés a ref. zsina- ~ Oktober
ti elnokséggel - Szabo Tiborral, Prot. Koll. Alapit- 2. - Bp., Ref. Zsinati Ir., hdromoldalt piispokkari ta-
vany, Evang. Szinhaz kuratériuma) lalkozo
18. - Bp., Zeneakadémia, centendriumi koncert 4. - Bp., targyalas az EUM-ban (kérhaziigy)
29. - az orsz. elndkség és a tényfeltard bizottsag kon- - MEOT-székhaz, skum. teol. konf. (Princetone-i
zultacidja nyilatkozat)
maj. 30. - Bpest / Ref. Zs. Iroda - ker.-zsid6 tandcs meg- 5. - Gy6r, finn csoport latogatasa
beszélése 6. - Bp.-Deék tér, orsz. evangélizacio
8. - Balatonszarszo, esperesi kollégium, M. Klatik
Junius szlovak egyet. ppk. latogatasa
2. - istentiszt. szolg. a Fébé-napon + intézménylato- 9. - Gy6r, megbeszélés Helfrich P. ov-vel
gatés 10. - Gy¢r, Lackner P. prot. tdbori ppk. és a baden-
5. - Bp., megbeszélés az OKM-ben wiirttembergi tabori lelk. kiildottség latogatasa
7. - Oberwart, az osztrdk evang. egyhaz GAW iin- 15. - Bp., megbeszélés Jeszenszky Z. diak. ov-vel
nepségén (pédiumbesz.) - diakoéniai biz. tilése
20. - megbeszélés Pecsuk O.-val, a Magyar Btarsulat ~ 18. - Esztergom, a megyei kozgy. altal rendezett konf.
fétitkaraval (el6adas)
22-23. - Paks, Orszagos Evangélikus Talalkozé (igehir- ~ 19-22. - Finnorszag, a finn-magyar 6sztondijas kapcso-
detés) lat 80. évf.
27. - Sopron, 450 éves Liceum, tinnepi galaest
Julius 28. - Sopron, tinnepi halaad6 istentiszt. (450. évf.)
2-4. - Nyiregyhaza, orsz. pedagéguskonferencia (zar6 - Gyér OT, OPN zéréistentisztelete (Boleskei G.
istentiszt. szolg.) ref. ppk. szolg.), fogadas a ker. székhazban
12. - Gy6r, megbeszélés révfiilopi tigyekrol 30. - Bécs, az ev. egyhaz reformacioi fogadasan
17. - Bp., latogatds Kovécs Arpad ASz-elnsknél
November
Augusztus 7. - Bp., MEOT székhaz, az ev. diakéniai médszerta-
1. - Bp., megbeszélés fasor-tigyben ni kp. , bevezetése”
13. - Gyé6r, megbeszélés Bogdanyi G-ral 12. - Bp., a Partnerhilfe biz. iilése
14. - Bp., megbeszélés Jeszenszky Z. diak. ov-vel 15. - Bp., Sapientia Szerzetestud. Féiskola (konferen-
15. - Gyér, finn csoport latogatasa cia a péteri hivatalrol)
17. - Piliscsaba, Fébé-konferencidn szolg. 18. - Nyiregyhdza, Emmaus gyil., de.: istentiszt.
22. - tobboldalt taldlkoz6 a MAZSIHISZ-nal szolg. du.: el6adas
27. - Bp., egyhazvezet6i egyezteté megbeszélés 22. - Révfiilop, intézményvezetsk konferenciaja
- targyalds OKM-ben (Hiller miniszter) 23-24. - Bp., zsinat
26. - Révfulop, diakéniai konferencia
Szeptember
4. - Bp.-Deak tér, OE megbeszélése a gytil. elndksé-  December

gével (Puskin u.)
15. - Megbeszélés dr. Bodnar Akossal, a PMTI kura-
toriuma elnokével

11. - targyalds palyazati tigyben a norvég nagykovettel

12. - a Protestans Szakkollégium tanévnyitdja (Eot-
vOs u.)

16. - Bp., Sarepta-nap, istentiszt. szolgélat, intézmény-
latogatas

18. - Bp., OI, megbeszélés koltségvetésrol

19. - hivatalos latogatas Pozsonyban (OE + orsz. iro-
daig.)

25. - Bp., az OE és a tényfeltaro bizottsag megbeszélése

26. - Erdékertes, EPest M. LMK (arv. istentiszt,
el6adas)

27-30. - Balatonfoldvér, bajor-magyar testvéregyh. kapcs.
15. évf.

nov. 30. - dec. 1. - Révfiilop, feltigyel6k orsz. konferen-
cidja

4. - Bp., Kondorosi F. korménybiztos
- Szili K. hazelnok
- fogadas Sélyom L. kozt. elnoknél

5. - Bp., OKM-konf, Egyhazak és tolerancia

6. - Bp., megbeszélés Szabo T. elnokkel (Prot. Szak-
koll. Kuratérium)

9. - gy6ri zsinagéga hanukka tinnepén

11. - Bp., megbeszélés Csiszér Ferenccel (MTV)

- megbeszélés Bencze J. orsz. rendérf6kapitannyal
- MTl-interjd, Lanchid Radié-interja
13. - Bp. EOM, zstiri (palyazatok, Ordass-, Pronay-dij)
17-20. - Augsburg, bajor-magyar konzultacié
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A SZAMVITELI TORVENY SZERINTI EGYHAZI JOGI SZEMELY EGYSZERUSITETT EVES BESZAMOLOJA
2007. DECEMBER 31.
MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZ

Kett6s konyvitelt vezet6 egyhazi jogi személy egyszertisitett éves beszamoldjanak mérlege

Adatok: E Ft-ban

Sor- A tétel megnevezése El6z6 év | El6z6 év(ek) | Targyév
szam helyesbitései
a b c d e
1. |A. Befektetett eszk6zok (2-5 sorok) 14 664 009 14 746 466
2. |L IMMATERIALIS JAVAK 6 595 2 644
3. |[IL. TARGYI ESZKOZOK 14 622 414 14 708 822
4. |III. BEFEKTETT PENZUGYI ESZKOZOK 35 000 35 000
5. [IV. BEF. ESZKOZOK ERTEKHELYESBITESE 0 0
6. |B. Forgdeszkozok (7-10. sorok) 1430 125 2 879 684
7. |I. KESZLETEK 0 0
8. |II. KOVETELESEK 98 447 113 669
9. [III. ERTEKPAPIROK 1259 000 2594 411
10. [IV. PENZESZKOZOK 72 678 171 604
11. |C. Aktiv id6beli elhatarolasok 6174 25993
12. [ESZKOZOK (AKTIVAK) OSSZESEN (1+6+11. SOR) 16 100 308 17 652 143
13. |D. Sajat téke (14.-19. sorok) 15 226 480 16 857 065
14. [I. INDULO TOKE / JEGYZETT TOKE 608 191 608 191
15. [II. TOKEVALTOZAS / EREDMENY 12 630 446 14 618 289
16. |IIl. TOKE TARTALEK( tartalékalap ) 0 0
17. |IV. TARGYEVI EREDMENY ALAPTEVEKENYSEGBOL 1987 843 1 630 585
18. |V. TARGYEVI EREDMENY VALLALKOZASI 0 0
TEVEKENYSEGBOL
19. |E. Céltartalékok 0 0
20. |F. Kotelezettségek (22.-23. sorok) 797 544 626 307
21. |I. HATRASOROLT KOTELEZETTSEGEK 0 0
22. |II. HOSSZU LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 420 013 320 013
23. |III. ROVID LEJARATU KOTELEZETTSEGEK 377 531 306 294
24. |G. Passziv id6beli elhatarolasok 76 284 168 771
25. |[FORRASOK (PASSZIVAK) OSSZESEN (13+20+21+24. sor) 16 100 308 17 652 143
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Kettds konyvitelt vezet6 egyhazi jogi személy egyszertisitett éves beszamoldjanak eredménykimutatasa’
Adatok: E Ft-ban

Sor- El16z6 év Targyév
. |A tétel megnevezése _ -
Szam Alaptev. |Vall.tev.| Osszes Alaptev. |Vall.tev.| Osszes
L. %Tf‘f;ii‘*sj;fﬂgig; zigfg.‘;tele 55 007 55007 47960 47 960
2. |2. Aktivélt sajat teljesitmények értéke 0 0 0 0
3. [3. Egyéb bevételek 600 352 600352 477913 477 913
4. |4. Tamogatasok 7094 733 7094 733| 8653749 8 653 749
5. - egyhazi 0 0 0 0
6. - kozponti koltségvetési 6 866 403 6 866 403 | 8 426 055 8 426 055
7. - helyi 6nkormanyzati 0 0 0 0
8. - egyéb 228 330 228 330 227 694 227 694
9. |[5. Pénziigyi mtveletek bevételei 85 584 85 584 123 958 123 958
10. |6. Rendkiviili bevételek 1631217 1631 217 135 481 135 481
11. Ebbdl: - tdimogatasok 0 0 0 0
12. - alapitoi 0 0 0 0
13. - kozponti koltségvetési 0 0 0 0
14. - helyi 6nkormanyzati 0 0 0 0
15. - egyéb 0 0 0 0
16. |A. Osszes bevétel (1.+2.+3.+4.+5.+6.) 9 466 893 9466 893 | 9 439 061 9 439 061
17. |7. Anyagjellegti raforditasok 257 852 257852 288126 288 126
18. |[8. Személyi jellegti raforditasok 420 730 420730 458 164 458 164
19. |9. Ertékesokkenési leiras 258 643 258 643 251 069 251 069
20. [10. Egyéb raforditasok 6519 612 6519 612 6785 642 6 785 642
21. [11. Pénziigyi mtveletek raforditdsai 21757 21757 15 991 15991
22. |12. Rendkiviili réforditdsok 456 456 9484 9484
23. |B. Osszes raforditas (7.+8.+9.+10.+11.+12.) | 7 479 050 7479 050| 7808476 7 808 476
24. |C. Adozas elétti eredmény (A.-B.) 1987 843 1987 843| 1 630 585 1 630 585
25. |I. Adofizetési kotelezettség 0 0 0 0
26. |D. Targyévi eredmény (C.-I.-D.) 1987 843 1987 843| 1630585 1 630 585

" Az eredménykimutatas , E16z6 év(ek) helyesbitései” oszlopat - adatok nem lévén - toroltiik. - A szerk.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 2007. évi eredménykimutatasanak részletes belsé bontasa

Adatok ezer Ft-ban

Bevételek Nyité Terv Tény
1. Ertéke- | 3.Egyéb |4. Tamoga-|5. Pénziigyi| 6. Rend- A. Osszes
sités nett6 | bevételek tasok miveletek | kiviili bevétel
arbevétele bevételei | bevételek |(1.+3.+4.+5.4+6)
1100 |Allami tamogatasok 8 855 269
1110 Jaradék + kiegészités 1074 150 1186 497 1186 497
1120 A4 részesedes (felajan- 712 887 644 890 644 890
as+kiegészités)
1130 [Hitoktatas 34021 149000 194 202 194 202
1140 |Kozgytjtemény 35 000 35 345 35 345
1150 |Kistelepiilési illetmény potlék 11 458 50 000 64 380 64 380
1160 Oktatasi intézményck (nor- 3430 000 4705 421 4705 421
mativa + kiegészitd)
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Bevételek Nyité Terv Tény

1. Ertéke- | 3. Egyéb |4. Tamoga- 5. Pénziigyi| 6. Rend- A. Osszes

sités nett6 | bevételek tasok miveletek | kiviili bevétel

arbevétele bevételei | bevételek |(1.+3.+4.+5.+6)
1100 [Allami timogatasok 8 855 269
1110| Jaradék + kiegészités 1074 150 1186 497 1186 497
1120 fﬁijﬁ;jj;‘;jf; (felajan- 712 887 644 890 644 890
1130| Hitoktatas 34 021| 149 000 194 202 194 202
1140| Kozgytjtemény 35000 35345 35 345
1150| Kisteleptilési illetmény pétick 11458 50 000 64 380 64 380
1160| et Mersnaty 3 430 000 4705 421 4705 421
62| et (EPK) (normativa) 7 000 6846
1170 fr’j:frfl{a‘ﬁvi:fége“;;%) 1270 000 1635 320
1180 ffg;{::;gs (@llamositott 381 000 381 000
1190| Egyéb 840 528 840 1368
1200 |Egyhazkozségi befizetések 1400 97 087
1210| Nyugdijas offertérium 1300 1865 1865
1211 | Ifjasagi offertérium 1300 1757 1757
1212| Misszi6i offertérium 1400 2096 2096
1213| Oiasl iniézmények 1700 2000 2000
1214 | Biblia offertorium 2 008 2008
1215| Templomépitési offertérium 396 396
1216| Gyogykezeltetési offertorium 85 85
1217| Szérvany offertérium 335 335
| Gy St o0 o o
1230| Orszégos jarulék 19 500 17 553 17 553
1240| Lelkészi nyugdijjarulék 68 000 60 932 3 447 64 379
1300 |Palyazatok 10 865
1310| Eszaki Egyhazkertilet 300 300
1320| Diakénia 2750 2750
1330| Kozgytijtemények 3726 3726
1340| Ifjusag 100 100
1350| Oktatas 1000 1000
1360| Egyéb 2989 2989
1400 |Sajat bevételek 67 711
1410| Kiadott ingatlanok bérleti dija 6 000 6 562
1420 bHei:,(zféie riendezvények
1421 Paksi orszégos talélkozo 2691 2691
1422 xfiﬁg‘?f"még & 795 795
1423 Ifjtisagi Bizottsag 245 245
1424 Gyermek Bizottség 575 575
1425| 5 Sves bajor-magyar 269 210 479
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Bevételek Nyité Terv Tény

1. Ertéke- | 3. Egyéb |4. Tamoga- |5. Pénztigyi| 6. Rend- A. Osszes

sités nett6 | bevételek tasok miveletek |  kiviili bevétel

arbevétele bevételei | bevételek |(1.+3.+4.+5.+6)
1426 Nyugati Egyhazkeriilet 2 2
1430| Palyézati 6nrész befizetések 1153 1153
1440| Ertékesitések, szolgaltatasok
1441 Gépkocsi 2708 2708
1442 Lakéingatlan 15 000 15 000
1443 Belépsjegyek 2 094 25 2119
1444 gl:ét:(tisi szakmai szolgal- 3354 3354
145 (Gl o rliaen) 280 280
1449 Egyéb 211 375 586
1450 [ ovabbszamidzot szolgdl- 31162 31162
1500 ;l“j\gn;;)}ial:ésok, adomanyok, 76 993
1510| Belfoldi 2753 1969 4722
1530 Kiilfsldi
1531 Gustav Adolf Werk 13 000 7 546 7 546
1532 Partnerhilfe 19 000 18 484 18 484
1533 Bajor Egyhéz 8 000 5 054 30419 35473
1534 Lutheranus Vilagszovetség 1717 1717
1535 Okumenikus Bizottsag 4927 4927
1536 &“;jglﬁ;‘i timogatds 878 878
1537|  Martn Luther Bund, 680 680
1538 Fastenopfer 1196 1196
1539 Egyéb 1370 1370
1600 |Kamat, arfolyamnyereség 50 000 123 958 123 958
1900 |Egyéb 207178
1910| Kartéritések (biztosit6tol) 1955 1955
1920| Tamogatas visszautalasa
1921 ELIM - feldjitési tamogatés 63777 63 777
1922 Egyéb 158 158
1930 Felelt terités nelkal dtvett 135481 135481
1940 El6z6 évek ellendrzése 5 807 5 807
1000 |BEVETELEK OSSZESEN 46 3191 6 922737 47960, 47 960| 8 653 749| 123 958| 135481 9439 061
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Evangélikus Kozlony

1. sz. melléklet Egyhazkozség Osszeg

224110 - Egyhazkozségek tamogatasa - Jaradék Tharosberény 132
adatok ezer Ft-ban Kamond 325

Egyhazkozség Osszeg Kerta 782
Ag (Dombévar) 1306 Kétbodony 782
Agfalva 1173 Kiskocsk (Alsésag) 587
Aszod 1824 Kérmend 208
Babonymegyer 977 Lajoskomarom 1173
Bakonycsernye 1108 Meszlen 782
Bakonyszombathely 847 Morichida 1041
Bakonytamasi 782 Nyiregyhaza 13 830
Békéscsaba 9 406 Osagard 912
Bokod 1173 Paks 847
Bonyhad 7315 Polany 977
Budavar 5354 Réabaszentandras 208
Csanadapéca 1041 Rigacs 455
Csikostottos 652 Sopron 7705
Duka (Kissomlyd) 847 Sar 2285
Egyhazaskozér 847 Surd 847
Fot 564 Takacsi 912
Gadacs 195 Tamaési 391
Gerényes (Dombévar) 1041 Tés 977
Gyomaendrod (Gyoma) 782 Vése 977
Gyuré 977 Veszprémgalsa 521
Harta 1500 Zsédeny 1173
Homokbodoge 912 OSSZESEN: 79 452

2. sz. melléklet
224200 - Egyhazkozségek tamogatasa - Felgjitasi timogatas (egyhazmegyék dontése alapjan)

DELI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET

adatok ezer Ft-ban

Bacs-Kiskun Egyhazmegye

Kiskéros Muranyi haz tetéfeldjitas 3 000 000

Dunaegyhéza feltjitas 1 000 000

Apostag felujitas 1 500 000

Kiskunhalas par.imahaz felgjitasa 500 000

Szeged templ.bels6 festése 800 000 2006. maradvany

Baja gytilekezeti kézpont épit. 700 000 2006. maradvany
OSSZESEN: 7 500 000

Kelet-Békési Egyhazmegye

Gyula templ.bels6 feltjitasa 2 000 000

Mez6berény 1. parékia tet6 részl.feld;. 3 000 000

Gyoma templomtet6zet feldjitas 1 000 000
OSSZESEN: 6 000 000

Nyugat-Békési Egyhazmegye

Toétkomlos lelk.lak. tatarozasa 1 000 000
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Ambrozfalva gyiil.haz.templomtet6 700 000
Tiszafoldvar harang javitasa 400 000
Nagyszénas lelk.lakas javitasa 1 000 000
Kardoskut templomjavitas 1 000 000
Pusztafoldvar javitdsok 400 000
Putvaros templomjavitas 500 000
Tiszafoldvar harang javitasa 200 000
Ambrozfalva ftitésrendszer 300 000
Nagyszénds ajto, kerités javitas 300 000
Hoédmezévaséarhely koltozés 200 000
OSSZESEN: 6 000 000
Pesti Egyhazmegye
Angyalfold ftitésrekonstrukcio 1 000 000
Pesterzsébet templomrenovalas 1 500 000
Pestszentl6rinc f6tés-templombels6 1 500 000
Réakosszentmihély egyhazfilakas 1 000 000
Ujpest templom+lakas, es6csat. 1 000 000
OSSZESEN: 6 000 000
Tolna-Baranyai Egyhazmegye
Bonyhad-Hidas tetGjavitas 1 000 000
Fels6nana és Kéty templom tatarozasa 800 000
Gyonk templom hangosités 200 000
Gyorkony pardkia tatarozas 400 000
Majos gytilekezeti haz tatarozas 500 000
Maéza viztvezeték bekotés 80 000
Nagyszokoly templom tat&szerkezet 450 000
Paks segdéelkészlakas kialak. 460 000
Sérszentlérinc tempom tatarozas 350 000
Tengelic templ.bejarat akadalymen 500 000
Toft templom tet&szerkezet 610 000
Véralja Gytil.haz tatarozasa 500 000
Varsad tatarozas 150 000
OSSZESEN: 6 000 000
ESZAKI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET
Borsod-Hevesi Egyhdzmegye
Diésgy6r tarolo, garzazs épitése 1 000 000
Ditsgy6r-Vasgyar templom feldjitasa 1 000 000
Miskolc templ.tet, temet kerités 1 000 000
Ozd Kkkerités épités 1000 000
Téllya parokia feld;j., dtalakitas 1 000 000
Eger tet6fedés csere 1 000 000 2008. terhére
OSSZESEN: 6 000 000
Budai Egyhazmegye
Budadrs gyiil.terem ablakcsere 500 000
Frd 4j oltar, keresztel6 medence 300 000
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Csepel templ.vizes blokk kialak. 1250 000
Reménység Haza ablak hészigetelés 500 000
tartalék 2450 000 maradvany
OSSZESEN: 5 000 000
Dél-Pest Megyei Egyhazmegye
Téapiészentmarton teml. ablakok csere 200 000
Péteri lelk.hiv. padléburk.csere 300 000
Péteri csatorna feldjités 200 000
Maglod ravatalozo el6tet6 bévités 400 000
Dabas parodkia kiilsé feltjitasa 800 000
Pilis kantorhaz felujitasa 850 000
Mende templ.nyilaszarok cseréje 850 000
Dunaharaszti templ.bedzas megsziintetése 400 000
Kava templ. tamofal épitése 1 000 000
OSSZESEN: 5 000 000
Eszak-Pest Megyei Egyhazmegye
Acsa pardkia szigetelése 400 000
Cs6var-Pens Penc-templom felgjitasa 500 000
Fot parokia feltjitasa 1 000 000
Godolls templom feldjitasa 2200 000
Iklad templomkerités épitése 500 000
Domony paroékia feltjitasa 400 000
OSSZESEN: 5 000 000
Hajda-Szabolcsi Egyhazmegye
Nyiregyhaza-Kertvaros templom épitése 1 000 000
Nyirtelek/Nyirsz616s templom épitése 1 000 000
Nyiregyhaza pardkai feltjitasa 3 000 000
OSSZESEN: 5 000 000
Nogradi Egyhazmegye
Bér gyii.terem.ép.befejezése 1 000 000
Balassagyarmat templomtorony feld;. 2000 000
Salgétarjan-Zagyvapalfalva templom szigetelése 500 000
Nograd par.,gyiil.haz feltjitasa 1 500 000
Nograd parokia belsé feltjitasa 500 000 2008. terhére
OSSZESEN: 5500 000
NYUGATI (DUNANTULI) EVANGELIKUS EGYHAZKERULET
Fejér-Komaromi Egyhiazmegye
Csabdi par.tet6, kiils6 vakolat 1400 000
Lajoskomérom par.gyiil.terem gaz korsz 200 000
Nagyveleg templ.fal viztelenités 1 500 000
Pusztavam templ.homlokzat IL.iit. 800 000
tartalék 1100 000 maradvany
OSSZESEN: 5 000 000
Gyo6r-Mosoni Egyhazmegye
Rakja templo.tet6 és torony fel. 1 600 000
Gy6rajbarat gyiil.haz tet6feluajitas 1 500 000
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Ménf6csanak imah.és volt isk.tet6fel. 500 000
Ottevény templomtetd cseréje 500 000
Lébény tan.lak.és gytil.haz feldj- 500 000
Gy®6rszemere parokia feltjitasa 400 000
OSSZESEN: 5 000 000
Soproni Egyhazmegye
Agfalva templomtetd felajitas 1 000 000
Nemeskér parokia korszertsités 1 500 000
Sopron pardkia feldjitas 900 000
Sopronbanfalva templomharang, 6raszerk. 500 000
Szakony parékia nyilaszarok 500 000
Szilsarkany templomban vill.hdl6zat 600 000
OSSZESEN: 5 000 000
Somogy-Zalai Egyhazmegye
Gyékényes templ.tet6 feltjitasa 1 000 000
Iharosberény lelk lak.+mell.ép. javitadsa 300 000
Pusztaszentlaszlo templ.kiils6 javitasa 150 000
Zalaegerszeg orgona feltjitasa 500 000
Zalaistvand par.homlokzat szig.jav 900 000
Csurgo garazsfeldjitas 310 000
Pat / Sand templomszigetelés 200 000
Pusztaszentlaszlo templom kiilsé akadalym. 300 000
Tab lelk.lak. kézpontiftités 600 000
Nemespatro templ.tdmfal megerdsit. 200 000
Zalaegerszeg orgona feltjitasa 540 000
OSSZESEN: 5 000 000
Vasi Egyhazmegye
Celldomolk paplak feltjitasa 1 000 000
Kissomly6 templom vizesedés mego. 1 000 000
Kormend paplak tetSjavitas 600 000
Nagygeresd toronysisak javitas 1 000 000
Nagysimonyi torony javitasa 200 000
Naédasd paplak feltjitasa 400 000
Orimagyaroésd paplak javitasa 500 000
Vonock templom vizelvezetés 300 000
OSSZESEN: 5000 000
Veszprémi Egyhazmegye*
Dorgicse / Alsédorgicse templom feldjitasa 150 000
Bakonyszentlaszl6 templom feltjitasa 900 000
Kévagoors templom feldjitasa 1400 000
Marcalgergelyi parokia feltjitasa 200 000
Nemesszalok templom feldjitasa 150 000
Ajka / Pusztamiske templom feldjitasa 2 600 000
Soml6sz616s templom feldjitasa 900 000
Nagyaldsony pardkia feltjitdsa 1 000 000

* A kioszthato keret felét a Nyugati (Dunantali) Evangélikus Egyhazkeriilet kiilonkeretéb6l biztositotta.
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Oskii pardkia feltjitasa 450 000
Varpalota parokia feltjitasa 430 000
Kerta / Zalameggyes templom feltjitdsa 150 000
Papa lelkészlakas felajitasa 1 500 000
Mencshely parokia tatarozasa 170 000
OSSZESEN: 10 000 000
Allomanytabla - 2007. évi tényadatok A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz a kett6s
konyvvitelt vezetd egyhazi jogi személy egyszertisitett
Szervezeti egység neve Iskolai végzettség | Létszam L , L L . . . .
felst- [Kbzap| alap- | Osszesen éves beszam(?l’o]an’ak "merlegi esi eredn}er’lyklmutatasa
fokii | foki | foka alapjan késziilt belsé kimutatasanak
Déli Egyhazkeriilet 3 2 - 5 szbveges magyarazata
Eszaki Egyhazkeriilet 4 2 R 6 A Magyarorszagi Evangélikus Egyhéaz 2007. évi koltség-
Nyugati Egyhazkertlet n : 1 5 vetését az orszégos' presbitérium 27/2006. hatérozaté\fal
- 2006. november 17-i tilésén elfogadta. Akkor még nem je-
Orszdgos Iroda lent meg a 2007. évi allami koltségvetési torvény, ezért a
Igazgatosag 2 - - 2 2006. évi tényadatok figyelembe vételével tortént a 2007.
Titkarsag 1 1 - 2 évi koltségvetés tervezése. Nagyrészt ennek koszénhets-
Tanacsadok 2 - - 2 ek a jelent6sebb eltérések.
Bels6 ellendr 1 B B 1 Osszehasonlithat()ség: a bels6é kimutatas oszlopainak
Orszégos felligyeldi titkarsag| 0,5 : : 05 bo?ta/s? n}egegyezik 'az/ erec'imen}./.klmutatas,soralv.al. Ezt
- egésziti ki a 2007. évi targyi eszkoz beszerzés. A kimuta-
Human referens . ! . ! tas szerkezete a 2008. évi koltségvetés szerkezetével azo-
Szamitastechnikai referens | - 1 - 1 nos a konnyebb attekinthetéség miatt.
Gépjarmi referens 1 - - 1 Az alabbiakban szeretnék magyarazatot adni a terv és
Palyazatfigyeld referens 1 - - 1 tény adatok kozotti jelentSsebb eltérésekre. (Az els6 6sz-
Oktatasi Osztaly 4 1 B 5 szeg a Tervezett bevétel, a masodik a Tényleges bevétel, a
Epitési és Ingatlanrendezési 3 1 ) 4 harmadik az Egyenleg.)
Osztaly )
— - 1110 Jaradék+kiegészités
Diakoniai Osztdly L I ! 1.074.150 eFt 1.186.497 eFt 112.347 eFt
Gazdasagi Osztaly 1 5 1 7 Az allam minden évben az inflacié mértékével emeli a ja-
Zsinati referens 1 - - 1 radék+kiegészités tsszegét. A tervezetthez képest a ked-
Média referensek 2 - - 2 vez6tlenebb inflaciés adatok miatt nétt a ténylegesen ki-
Ifjuségi és Gyermekosztaly | 2 1 - 3 fizetett osszeg.
Kiligyi Osztaly 1 1 - 2 o 3 o o
- - 1120 Szja részesedés (felajanlds + kiegészités)
Gondnoksdg, portaszolgdlat 1 | 4 | 2 | 7 712.887 eFt 644.890 eFt -67.997 eFt
Teologiai referens 1 - - 1 A kiegészités kiszamitasdnak valtoztatdsa miatt jelentd-
Egyéb 1 - - 1 sen csokkent az ilyen cimen befolyt timogatas dsszege.
GAS tigyvivé 1 - - 1 A tényleges felajanlas osszege a 2006. évi 215.934 eFt-rol
Lutherania 1 _ N 1 24.784 eFt-tal azaz 11,5 %-kal 240.718 eFt-ra novekedett
MAEK 1 - - 1 2007-ben.
Szolgilatok 1130 Hitoktatits
Egyetemi S I 3 149.000 eFt 194.202 eFt 35.202 eFt
Koérhaz 3,5 - - 3,5 Az allami maradvanyképzés miatt a 2006. évre jaré 6sz-
Misszié 2 R R 2 szegbdl 34.021 eFt-ot csak 2007-ben kaptunk meg. A 2007.
Reptér 1 B B évi tamogatas teljes 6sszegét: 160.181 e Ft-ot megkaptuk.
SIlovak 1 - - T Hittanoktatas tdmogatasara 133.563 eFt-ot fizettiink ki
_ (raforditasok 224150. sora). 2008. évre athuz6dé marad-
Osszesen: 50 | 20 4 74 vany: 26.618 eFt.




1140, 1330, 1443, 1510 Kozgyiijtemények

Az allamtol 35.345 eFt tdmogatast kaptunk, palyazatok-
bol 3.326 eFt-ot, egyéb bevétel 2.548 eFt volt. Az egyhaz a
kozgytjteményeket 42.655 eFt-al tamogatta. A kozgyfijte-
mények muikodésére 84.695 eFt-ot forditott forditottunk.
(raforditasok 233100. sora) 2008. évre athuzéd6 marad-
vany: 19.925 eFt.

1150 Kistelepiilési illetmény potlék

50.000 eFt 64.380 eFt 14.380 eFt
Az allami maradvanyképzés miatt a 2006. évre jaré 6sz-
szegbd6l 11.458 eFt-ot csak 2007-ben kaptunk meg. A 2007.
évi tamogatas teljes sszegét: 52.922 e Ft-ot megkaptuk.
47.615 eFt kisteleptilési illetmény poétlékot fizetettiink ki
(raforditasok 251220. sora). 2008. évre athtiz6dé marad-
vany: 5.307 eFt.

1160 Oktatisi intézmények (normativ + kiegészitd) tamogatisa
3.430.000 eFt 4.705.421 eFt 1.275.421 eFt
A koltségvetés tervezésekor még nem ismertek a kovet-
kez6 évi normativak és az egyhdzaknak jaré kiegészit
normativa dsszegek. A kozoktatasi kiegészité tdmogatas
2006. évi elszamolésa a vonatkozé onkormanyzati terve-
zett és tényleges adatok ismeretében a 2006. évi koltség-
vetés végrehajtdsardl szolo torvényben eléirtak szerint
kertilt rendezésre 770.988 eFt 6sszegben. Az egyhazi kie-
gészit6 tamogatas el6lege és az elszamolas kozotti nagy
Osszegli kiilonbség elkertilése érdekében a koltségvetési
torvény modositasaval a 2007. évi kozoktatési kiegészité
tdmogatas visszamendleges hatallyal megemelésre ke-
riilt, mely 437.456 eFt 6sszegben realizalodott.

Az oktatasi intézményeknek 3.904.338 eFt-ot fizetet-
tink ki (raforditasok 231100. sora). 2008. évre athuzodé
maradvany: 1.027.276 eFt.

1162, 1444, 1510 Evangélikus Pedagogiai Kozpont (EPK)
11.754 eFt 12.745 eFt 991 eFt
Az Evanggélikus Pedagoégiai Kozpont altal szervezett prog-
ramokra, mitikodésre a rendelkezésre all6 kerethez ké-
pest 991 eFt-tal koltottiink tobbet.

1170 Diakéniai intézmények (normativ + kiegészitd) tamogatdsa
1.270.000 eFt 1.635.320 eFt 365.320 eFt
A koltségvetés tervezésekor még nem ismertek a kovet-
kez6 évi normativak és az egyhdzaknak jaré kiegészit
normativa 6sszegek. Az dllam 2007. év végén a jelent6sen
alultervezett kiegészit6 tamogatast 2006-2007. évre visz-
szamenoOlegesen 330.926 eFt-al kiegészitette.

A diakéniai intézményeknek 1.310.796 eFt-ot fizetet-
tink ki (raforditasok 232100. sora). 2008. évre athuzodo
maradvany: 327.792 eFt.

1180 Allami kdrtalanitds
Tobb egyhazkozségiink az Orszagos Egyhézat jelslte meg
kedvezményezettnek sajat ingatlana utan jar6 allami kar-
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talanitdsa kapcsan. Ennek a legfébb oka a pénz szaba-
dabb felhasznélhatéséaga.

1211-1220 Offertériumok

Ifjasagi:
Ifjasagi programok tdmogatasara, palyazati aton szét-
osztva.
Bevétel:  2.383 eFt (nyit6 egyenleggel)

7.000 eFt Ifjusagi palyazatra kiegészités
Rafordjitas: 8.806 eFt (raforditdsok 217730. sora)
2008. évre athtiz6dé maradvany: 577 eFt.

Misszioi:
Misszi6éi programok tdmogatdsara, palyazati tton
szétosztva.
Bevétel:  2.096 eFt (nyité egyenleggel)

4.000 eFt Misszi6i palyazatra kiegészités
Raforditas: 4.720 eFt (raforditdsok 217340. sora)
2008. évre athtiz6d6 maradvany: 1.376 eFt.

Oktatasi:
A 2006-ban és 2007-ben befolyt pénzt a Szélrdzsa talal-
kozoén val6 részvételre szeretnék felhasznalni az okta-
tasi intézmények.
Bevétel:  3.528 eFt (2006-2007.)
Kiadas: 0 eFt
2008. évre athtiz6d6é maradvany: 3.528 eFt.

Biblia:
Déli Eqyhdzkeriilet:
Bevétel: 512 eFt
Raforditas: 512 eFt
Felhasznélasa a konfirmandusoknak vasarolt bibliak-
ra torténik. Az offertérium a biblidk dranak kevesebb,
mint a felét fedezi, a fennmaradé dsszeget az egyhaz-
kertilet kiilonkeretének terhére szdmoltuk el. (rafordi-
tasok 222130. sora).
Eszaki Egyhdzkeriilet:
Bevétel: 672 eFt
Raforditas: 672 eFt
Felhasznélasa a konfirmandusoknak vasarolt biblidk-
ra torténik. Az offertérium a biblidk aranak ~a felét fe-
dezi, a fennmaradé Gsszeget az egyhazkeriilet kiilon-
keretének terhére szamoltuk el. (réforditdsok 222230.
sora).
Nyugati (Dundntili) Egyhdzkeriilet:
Bevétel: 824 eFt
Raforditas: 824 eFt
Felhasznélédsa a konfirmandusoknak vasarolt biblidk-
ra torténik. Az offertérium a biblidk dranak tobb mint
a felét fedezi, a fennmaradé osszeget az egyhazkertilet
kiilonkeretének terhére szamoltuk el. (raforditdsok
222330. sora).

GAS:
Bevétel:  5.899 eFt athozattal egyiitt
Réforditas:
200 eFt  Kiskunhalasi Evangélikus Egyhazkozség
200 eFt  Dunafoldvari Evangélikus Egyhazkozség
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150 eFt  Gyulai Evangélikus Egyhazkozség

740 eFt  Angyalfoldi Evangélikus Egyhazkozség

380 eFt  Egyhazaskozéri Evangélikus Egyhazkozség

440 eFt ~ Majosi Evangélikus Egyhazkozség

124 eFt  Fancsali Evangélikus Egyhazkozség

950 eFt  Nagycserkeszi Evangélikus Egyhazkozség

1.100 eFt Nyirteleki Evangélikus Egyhazkozség

800 eFt  Salgotarjani Evangélikus Egyhazkozség

250 eFt  Gyorszemerei Evangélikus Egyhazkozség

450 eFt ~ Nemeskéri Evangélikus Egyhazkozség

400 eFt ~ Nemespatroéi Evangélikus Egyhazkozség

80 eFt Porrogszentkiralyi Evangélikus Egyhaz-
kozség

100 eFt ~ Marcalgergelyi Evangélikus Egyhazkozség

6.364 eFt  Osszesen (raforditasok 224700. sora).

1210, 1240 Nyugdijosztaly
Nyugdijosztaly indulé vagyona: 212.032 eFt.
A nyugdjijas offertériumra befolyt tdimogatas a nyugdij-
osztaly céljait szolgalja.
Bevétel:
Egyhazi személyek nyugdijjarulék

befizetései: 64.379 eFt
Orszéagos egyhazi tamogatas: 40.000 eFt
Orszagos jarulék 2/3 része: 12.977 eFt
Nyugdijas offertérium: 1.865 eFt
Nyugdijjarulék tartozasok: 4.412 eFt
Egyéb bevételek, kamat: 13.102 eFt
OSSZESEN: 136.735 eFt
Rafordjitas: (251100-151130):
Nyugdijkifizetések: 104.455 eFt
Posta és bankkoltség: 2.024 eFt
OSSZESEN: 106.479 eFt

Nyugdijosztaly vagyona 2007.12.31-én: 242.288 eFt.

1600 Kamat és drfolyamnyereség

A szigorubb pénzgazdalkodasnak koszonhetSen a terve-
zett 50.000 eFt bevétellel szemben 123.958 eFt bevétele
volt az egyhaznak kamatbol és arfolyamnyereségbél.

1930 Fellelt, térités nélkiil dtvett eszkozok

Az eszkoznyilvantartdsokban nem szerepl6é vagyontar-
gyak nyilvantartasba vétele 2007-ben folytatédott. Az
eredménykimutatdsban szerepl6 135.481 eFt 1/3 részben
gylijteményi vagyon, 2/3 részben a piliscsabai Béthel in-
gatlan.

213200 1 %-ot gyiijté kampany

Az egyhéz intenzivebb kampanyt folytatott, ezért a ter-
vezett 7.000 eFt-al szemben 11.784 eFt-ot koltott a kam-
panyra.

214300 Lelkész-, eqyéb konferenciik
Az egyhéz sokkal tobb konferenciat szervezett lelkészek-
nek, feltigyel6knek és mas csoportoknak, mint a korabbi

években. A programok a tervezett 2.000 eFt-al szemben
4.775 eFt-ba kertiltek.

217220 Orgonaprogram
2007-ben harom egyhazkozség kapott timogatast ebbdl a
keretb6l 4.976 eFt értékben.

Nemeskoltai Evangélikus Egyhazkozség

orgona feldjitasra: 2.976 eFt
Pestalyhelyi Evangélikus Egyhdzkozség

orgona feldjitasra: 1.800 eFt
Zombai Evangélikus Egyhazkozség

orgona feldjitasra: 200 eFt

2008. évre 4thtiz6dé maradvany: 1.024 eFt.

217350 Evangélikus Orszigos Taldlkozo - Paks

A taldlkoz6 8.814 eFt-ba kertilt. A tervezett keret 5.000 eFt,
részvételi dijakbol 2.691 eFt (1421. sor) folyt be. A talalko-
z6 1.123 eFt-al keriilt tobbe a tervezetthez képest.

217800-217841 Kiiliigyi kapcsolatok

A tervezett 13.500 eFt keretet 3.000 eFt térités, timogatas
egészitette ki, igy a ténylegesen kifizetett 16.093 eFt ki-
adasra fedezetet nydajtott.

A hataron tali magyarok keretb6l 2008-ban lesz
kifizetve 1.000 eFt tamogatas a felvidéki magyar egy-
hazkozségeknek.

15 éves bajor-magyar testvéregyhazi kapcsolat talal-
kozo: A tervezett 2.000 eFt-os tamogatast 9.005 eFt kiilfol-
di tdAmogatas, részvételi dij hozzédjarulas egészitette ki.
Igy a taldlkozo6 10.662 e Ft-os koltségébdl egyhazunknak
csak 343 eFt-ot kellett kifizetnie.

217900 Egyéb bizottsigok

A bizottsagok aktivabb mukodésével egyiitt jart a kolt-
ségek novekedése. Igy a tervezett keretet 3.125 eFt-tal
lépték tal.

221130 Megbizisi dijak
A tervezett 31.000 eFt-tal szemben 38.487 eFt-ot koltottiink
megbizasi dijakra, mely 7.487 eFt-al tobb a tervezettnél.

Alland6 megbizéasok: 33.893 eFt
Uzemorvosi dij: 420 eFt
Ttiz és munkavédelmi el6adé dija: 533 eFt
Koényvelés + bérszamfejtés dija: 18.684 eFt
Konyvvizsgalati dij: 6.048 eFt
Ugyvédi, jogaszi dij: 6.048 eFt
Diakoéniai normativa kezelés: 2.160 eFt
Eseti megbizasi dijak: 4.594 eFt

A 7.487 eFt tulkoltésnél figyelembe kell venntink, hogy
munkabérekre és jarulékokra 10.856 eFt-tal kevesebbet
koltott az egyhaz 2007-ben. Ez tobbek kozott annak is ko-
szonhet6, hogy a diakéniai normativa kezelését nem
munkabérként, hanem megbizasi dijként fizettiik ki.



221300-221330 Ingatlanfenntartdsi kiadasok

Ullsi ati székhaz feldjitasi alap: e keret terhére lettek kifi-

zetve a székhaz cseréjével, felajitadsaval kapcsolatos szak-

ért6i dijak. 2008-ra athtz6dé maradvany 11.370 eFt.
Asz6di Podmaniczky kastély: a rendelkezésre all6 ke-

ret nem nydjtott minden koltségre fedezetet, 637 eFt-tal

kellett kiegésziteni.

222000-222330 Egyhdzkeriiletek

A Déli Egyhazkertilet miikodési koltségei a tervezett
11.000 eFt-tal szemben csak 7.730 eFt volt, ezt egészitette
ki a kertilet 162 eFt-os bevétele. A kertilet a kiilonkeretét
részben hasznalta fel, igy a 2008. évre athaz6dé marad-
vany 15.276 eFt.

Az Eszaki Egyhazkeriilet mtikodési koltségei jelents-
sen meghaladtak a tervezett 11.000 Ft-os keretet. A kifize-
tett 16.923 eFt és a kertilet 532 eFt bevétele eredménye-
ként 5.391 eFt tulkoltést kapunk. A talkoltés egyrészt a
piispokvaltasbol eredd tobbletkiadasbol, masrészt a ke-
riilet koltségei kozott szerepl6 a Szildgyi E. fasorban kia-
dott helyiségek rezsikoltségeibdl adodott. A kertilet a kii-
lonkeretét részben hasznalta fel, igy a 2008. évre athtazo-
dé6 maradvany 4.989 eFt.

A Nyugati Egyhazkertilet mtikddési koltségei 464 eFt-
al haladjdk meg a tervezettet. Figyelembe véve a kertilet
222 eFt-os bevételeit a tényleges tulfizetés 242 eFt. A ke-
riilet a kiilonkeretét részben hasznalta fel, igy a 2008. évre
athtiz6d6 maradvany 4.778 eFt.

223100 Egyhdzmegyék tamogatisa

Egyhazmegyék miikodési tamogatdsdra, esperesi gép-
kocsik vasarlasara 41.606 eFt-ot koltottiink. A 2006. évi
maradvany és a 2007. évre betervezett 6sszeg 45.684 eFt
volt. 2008. évre 4thtz6d6é maradvany 4.078 eFt.

224110 Jaradékfizetés (1. sz. melléklet)

224120 Miikodési tamogatds

A tervezett 35.000 eFt-hoz képest 27.741 eFt-ot koltottiink
gytiilekezetek mtikodési tamogatasara. 2008. évre athtzo-
dé6 maradvany 7.259 eFt.

224140 Kozponti illetménypotlék

A tervezett 47.050 eFt-hoz képest 40.390 eFt-ot koltottiink
lelkészeink illetménykiegészitésére. 2008. évre athuzodo
maradvany 6.740 eFt.

224200 Felujitdsi tamogatds egyhdzmegyék déntése alapjdin
(2. sz. melléklet)

224300 Kiemelt eqyhizkozségi beruhdzasi, feluijitdsi
tamogatdsok

A kiemelt tAmogatasok kozott tobb olyan egyhazkozség
szerepel, melyek dllami céltdmogatast kaptak. 2008. évre
athtiz6d6 maradvany 318.522 eFt.

Evangélikus Kozlony

224400 Belsé egyhdzi kartalanitds

A rendelkezésre &ll6 31.640 eFt-bol két egyhazkozség
kartalanitasara 20.640 eFt-ot fizettiink ki. 2008. évre atha-
z6d6 maradvany 11.000 eFt.

224510 Pdlydzati onrésztamogatds

A rendelkezésre 4116 164.014 eFt-bol csak 16.433 eFt-ot fi-
zettlink ki mivel nagyon kevés egyhazkozségnek van le-
het6sége palyéazat elnyerésére. 2008. évre athtiz6dé ma-
radvany 147.581 eFt.

231530 Magyar Protestians Kollégium - miikddési tamogatds
Az egytittmikodési szerz6édés hianya miatt 2007. évben
nem folyésitottunk tdmogatast a kollégium mtikodésé-
hez. 2008. évre athtz6dé maradvany 10.000 eFt.

231610 Békéscsabai kollégiumuvdsdrlds 11. részlet

A 2007-ben esedékes 80.000 eFt kifizetést az egyhaz telje-
sitette. Ez az 6sszeg csokkentette a mérlegben talalhaté
rovid lejarata kotelezettségeinket.

231630 Szombathelyi Altaldnos Iskola épiiletének meguvétele
Az éptilet konyv szerinti értéke 157.200 eFt, a Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhaz a Szombathelyi Evangélikus
Egyhazkozséggel kozosen vallalta az intézmény legalabb
10 éves mtikodtetését, ezért a fizetend vételar 24.000 eFt
volt.

231670 Evangélikus Hittudomdnyi EQyetem
Teolbgiai tandr részére sziikségessé valt egy szolgalati la-
kés vésarlasa. A lakas 24.997 eFt-ba kertilt.

231680 Irsai Mustdrmag Ovoda

Az Orszagos Presbitérium az oktatasi intézmények beru-
hazasi keretének terhére 32.000 eFt taimogatds szavazott
meg az 6voda bévitésére. 2007. évben ebbdl a keretbdl
9.600 eFt-ot fizetttink ki. 2008. évre athtiz6d6 maradvany
22.400 eFt.

232410 ELIM Evangélikus Szeretetotthon

2006-2008. években folyik a szeretetotthon teljes feldjita-
sa. Az el6zetes tervekkel ellentétben a kifizetés nem ta-
mogatas formajaban torténik. Az épitteté a Magyarorsza-
gi Evangélikus Egyhdz, ezért a fel nem hasznalt 2006. évi
tdmogatdst az otthon visszautalta az egyhaz szamlgjara.
(1921. sor 63.777 eFt) A beruhazéasra rendelkezésre 4ll6
keret a visszautalt 6sszeggel egytitt 133.777 eFt, melybdl
44.492 eFt-ot kifizettiink. 2008. évre athtz6d6é maradvany
89.285 eFt.

234120 - 234122 Luther Kiado mitkodési tamogatisa

Az Orszagos Presbitérium 2007. évben elengedte a Kiad6
8.500 eFt tartozasat, és 16.656 eFt konszolidaciés tamoga-
tast folyositott.
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251230 Nyugdijba vonulé lelkészek lakdsvdsdrldsi tamogatdsa
2007. évben harom lelkész kért, illetve kapott timogatast.
2008. évre athtiz6d6é maradvany 6.743 eFt.

261000 Altalinos tartalék
Az altalanos tartalék keret terhére 7.171 eFt-ot fizettiink
ki a tervezett 6.537 eFt-tal szemben, a talkoltés 634 eFt.

262000 Vis Major / Katasztrofa alap

Eletveszély elharitasara, halaszthatatlan javitasokra a ren-
delkezésre all6 25.000 eFt-os keretbél 12.602 eFt-ot hasz-
naltunk fel. 2008. évre athuzodé maradvany 12.398 eFt.

271100 Hiteltdrlesztés
Egyhazunk 2007. évre teljesitette 100.000 eFt-os hiteltor-
lesztését. A torlesztés csokkentette az egyhaz hossza leja-
ratd kotelezettségét.

Budapest, 2008. marcius 31.

Csorba Gabor, gazdasagi osztalyvezet6

Teljességi nyiltakozat

Consultatio Gazdaségi és Adoétigyi Tanacsado Kft
Dr. Nagyné dr. Stieber Tiinde részére

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz (1085 Budapest,

Ul16i Gt 24. nyt. lajstromszam: Pk. 63.366; nyt. sz.: 6.; ad6-

szam: 19719483-2-42) 2007. december 31-ei pénziigyi ki-

mutatasainak (a szamviteli torvény szerinti egyéb szerve-
zetek egyszer(sitett éves beszamoldjanak mérlege, az egy-
szertisitett eredménykimutatas egytiitt: pénziigyi kimuta-
tasok) auditdlasaval kapcsolatban, annak érdekében,
hogy a pénziigyi kimutatdsok 2000. évi C. térvénnyel va-

16 megfelelésérél véleményt alkothassanak, igazoljuk,

hogy a legjobb tuddsunk és meggy&z6désiink szerint

képviseltiik az audit soran az aldbbiakban foglaltakat:

1. Felel6sek vagyunk a pénziigyi kimutatasoknak a
2000. évi C. Szamviteli Térvénynek megfelel6en nyilvan-
tartott adatokbol torténd osszedllitasaért, a konyvelésért,
a pénziigyi kimutatasoknak a 2000. évi C. Szamviteli Tor-
vénnyel és a tényekkel valé megfeleléséért, valamint
azért, hogy a pénziigyi kimutatdsok megbizhat6 képet
adnak az Egyhazi Szervezet nett6 eszkozeir6l, valamint
pénziigyi helyzetérdl hii és valos képet mutatnak.

2. Minden pénziigyi nyilvantartast és ehhez kapcsolo-
d6 adatot az Onok rendelkezésére bocsatottunk és min-
den olyan tranzakciérél informaltuk Onoket, amelyek-
nek a pénziigyi kimutatasokra hatasa lehet.

3. Meger6sitjiik, hogy:

- a mi kotelezettségiink a csaldsok és hibak megakada-
lyozasara, illetve feltarasara szolgalé bels6 ellen6rzési
és szamviteli rendszerek bevezetése és fenntartasa

- kozoltiink Onoskkel minden olyan, barmely csaldshoz

vagy vélt csalashoz kapcsol6do jelentds tényt, amely a
vezetés tudomasara jutott, és amely befolyassal lehe-
tett az Egyhazi Szervezetre, tovabba

- kozoltiik Onokkel, hogy megitélésiink szerint mekko-
ra annak a kockézata, hogy a pénziigyi kimutatasok
csalds kovetkeztében lényeges hibas allitasokat tartal-
maznak.

4. a) Nem tortént szdndékos mulasztas az Egyhdazi
Szervezetiink vezetése, illetve azon alkalmazottak részé-
r6l, akik meghatarozo szerepet toltenek be az tigyviteli-
szamviteli folyamatok rendszerében.

b) Nem tortént szandékos mulasztds azon mas dolgo-
z6k részérél sem, akik lényegesen befolyasolhatnak a
pénziigyi kimutatasokat.

) A szabélyozé hatésdagokkal folytatott egyeztetés so-
ran ezen szervek részérél nem kaptunk a pénziigyi kimu-
tatdsok és bevallasok hidnyossagaira, nem egyez&ségére
vonatkozo6 olyan visszajelzést, amely a pénziigyi kimuta-
tasokra lényeges hatast gyakorolna.

5. Nincs olyan terviink vagy szdndékunk, amely lénye-
gesen befolydsolna eszkdzeink és forrdsaink besorolasat
vagy konyv szerinti értékét és amelyet nem hoztunk vol-
na tudomasukra.

6. Az alabbi tgyletekkel kapcsolatban minden infor-
maciot az Onok rendelkezésére bocsatottunk:

a) Egyhazi Szervezetiink érdekeltségeivel szemben
fenndll6 tartozdsokat és koveteléseket, eredményt befo-
lyasold tételeket beleértve az értékesitést, beszerzéseket,
valamint hitel, lizing és garancia megallapodasokat;

b) A sajat t6két, illetve a sajat t6ke egyes elemeit érint6
dontéseket, megallapodasokat;

) Pénzintézetekkel kotott megallapoddsok, beleértve a
pénzeszkozok egyenlegével kapcsolatos korlatozasokat,
a hitelkeretet vagy hasonl6é megallapodédsokat;

d) Korabban eladott eszkdzok visszavasarlasara ira-
nyulé megallapodasok.

7. a) Nem fordult el6 torvények, illetve rendelkezések
megszegése, illetve esetleges megszegése, melyek hatdsa-
nak a pénziigyi kimutatasokban szerepelnitik kellene.

b) Nincs tudomasunk egyéb barminemti lényeges tar-
tozdasrol vagy kovetelésrél, amely jelentésen befolyasolna
az Egyhazi Szervezetiink pénziigyi helyzetét.

8. Az Egyhazi Szervezet nem ismer olyan az Egyhazi
Szervezettel szembeni kereseteket, amelyek az tigyvé-
diink véleménye szerint érvényesithet6k lennének.

9. A szamviteli nyilvantartds, ami a pénziigyi kimuta-
tasok alapja, pontosan és megbizhatéan, megfelel6 rész-
letességgel tiikr6zi az Egyhazi Szervezetiinknek és érde-
keltségeinek tigyleteit.

10. Az Egyhazi Szervezet megfelel6 jogcimmel rendel-
kezik valamennyi tulajdondban 1év6 eszkoz felett, azokat
a kozolt jelzalogon kiviil egyéb zalog nem terheli.

11. Minden szerzédésben rogzitett kotelezettségiink-
nek eleget tettiink, melyek nem teljesités esetén lényege-
sen befolyasolndk a pénziigyi kimutatdsokat.



12. A mérleg kelte utani id6szakban nem tdrtént olyan
esemény, mely a pénziigyi kimutatasok tekintetében ki-
igazitast igényelne.

13. Nem tortént olyan torvényszegés vagy szabélysér-
tés, melynek hatasa a 2000. évi C., Szamviteli torvény el6-
irasaival 6sszhangban késziilt pénziigyi kimutatasokban
mutatkozhatna.

14. Az Egyhazi Szervezetiink vezetésének nincs tudo-
masa olyan eseményekrdl, amelyek a hatdlyos Pénzmo-
sas megel6zésérdl és megakadalyozéasarol sz6l6 torvény-
ben definialt visszaélések fogalmat kimeritené.

Csorba Gdbor
gazdasagi igazgato

Kiakay Istvdn
orszagos irodaigazgaté

Fliggetlen Konyvvizsgaléi jelentés
a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Elnokségének

Elvégeztiik a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz (1085
Budapest, Ulléi u. 24.; nyt. lajstromszam: Pk. 63.366, ny.
sz.: 6.; adészam: 19719483-2-42) mellékelt 2007. évi egy-
hazi jogi személy egyszertsitett éves beszdmol6janak
konyvvizsgélatat, amely egyszersitett éves beszamold a
2007. december 31-i fordulénapra elkészitett mérlegbdl -
melyben az eszkdzok és a forrasok egyezé végosszege
17.652.143 ezer forint, a mérleg szerinti eredmény
1.630.585 ezer forint nyereség -, és az ezen id6pontra
végz6do évre vonatkozoé eredménykimutatasbol all.

Az egyszerlsitett éves beszamolénak a szamviteli tor-
vényben foglaltak és a Magyarorszagon elfogadott altala-
nos szamviteli elvek szerint torténé elkészitése és valos
bemutatdsa az Egyhazi Szervezet vezetésének a felel 6ssé-
ge. Ez a felel6sség magaban foglalja az akér csaldsbol,
akéar hibabdl eredd, lényeges hibas allitdsoktol mentes
pénziigyi kimutatasok elkészitése és valds bemutatdsa
szempontjabol relevans bels6 ellenérzés kialakitasat, be-
vezetését, fenntartdsat, megfelel6 szamviteli politika ki-
valasztasat és alkalmazasat, valamint az adott koriilmé-
nyek kozott ésszerti szamviteli becsléseket.

A kényvvizsgalo felel6ssége az egyszertisitett éves be-
szamolé véleményezése az elvégzett konyvvizsgalat
alapjan.

A konyvvizsgalatot a magyar Nemzeti Konyvvizsgala-
ti Standardok és a konyvvizsgalatra vonatkoz6é - Ma-
gyarorszagon érvényes - torvények és egyéb jogszaba-
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lyok alapjan hajtottuk végre. A fentiek megkovetelik,
hogy megfeleljiink bizonyos etikai kovetelményeknek,
valamint, hogy a konyvvizsgélat tervezése és elvégzése
révén elegendé és megfelel6 bizonyitékot szerezziink ar-
r6l, hogy az egyszertisitett éves beszamolé nem tartal-
maz lényeges hibds allitasokat.

Az elvégzett konyvvizsgalat magaban foglalta olyan
eljarasok végrehajtasat, amelyek célja konyvvizsgalati bi-
zonyitékot szerezni az egyszertsitett éves beszdmoloban
szerepl6 Osszegekrdl és kozzétételrsl. A kivalasztott elja-
rasok, beleértve az egyszertisitett éves beszamold akar
csalasbol, akar tévedésbél eredd, lényeges hibas allitasai
fuggnek. Az egyszertsitett éves beszamoléhoz kapcsol6-
déan a konyvvizsgalé kockazatfelmérésének nem célja,
hogy az Egyhazi Szervezet bels6 ellenérzésének haté-
konysagéra vonatkozéan véleményt mondjon. A koényv-
vizsgalat magaban foglalta tovédbba az alkalmazott szam-
viteli alapelvek és a vezetés lényegesebb becsléseinek,
valamint az egyszertsitett éves beszdmolé bemutatasa-
nak értékelését. Meggy6z6désiink, hogy a megszerzett
konyvvizsgélati bizonyiték elegends és megfelel6 alapot
nydjt a konyvvizsgal6i zaradék megadasahoz.

Zaradeék:

A konyvvizsgalat sordan a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz egyszertsitett éves beszdmol6jat, annak részeit
és tételeit, azok konyvelési és bizonylati alatdmasztasat
az érvényes nemzeti konyvvizsgalati standardokban fog-
laltak szerint feliilvizsgaltuk, és ennek alapjan elegend6
és megfelel6 bizonyossagot szereztiink arrél, hogy az
egyszertisitett éves beszamolét a szamviteli torvényben
foglaltak és az altalanos szamviteli elvek szerint készitet-
ték el.

Véleménytiink szerint az egyszertsitett éves beszamo-
16 a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 2007. december
31-én fennall6 vagyoni, pénziigyi és jovedelmi helyzeté-
r6l megbizhaté és valds képet ad.

Budapest, 2008. marcius 31.

dr. Knapp Jozsef
ligyvezet6 igazgato
CONSULTATIO Kft
1121 Budapest, Zugligeti tt 6.
MKVK tags.szam: 000071

Dr. Nagyné dr. Stieber Tiinde
bejegyzett konyvvizsgalo
MKVK tags.szam: 002692
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A MAGYARORSZAGI EVANGELIKUS EGYHAZ
BIROSAGANAK HATAROZATAI

MEE-1/2008 SZ. ELJARAS - 5. SZAMU HATAROZAT

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Birésaga dr.
Hidas Janos orszagos igyész (2802 Tatabanya, Pf 274.)
felperesnek a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz zsina-
ta (1085 Budapest, Ulléi it 24.) alperes ellen az Orszagos
Irodaigazgaté vélasztasa targyaban az alperes 6. sz. {ilés-
szakénak 2008. februar 16-i tilésén lefolytatott valasztasi
eljarasaval kapcsolatos valasztasi panasz iranti MEE-
1/2008 sz. eljarasaban 2008. marcius 26. napjan meghoz-
ta az alabbi, 5. sorszamu

itéletét.

A birésag az orszagos irodaigazgatoi allds betoltése tar-
gyaban lefolytatott valasztds eredményét megsemmisiti
és az alperest az orszagos irodaigazgatoi allas betoltésére
vonatkozo teljes eljaras megismétlésére kotelezi.

A jelen hatarozat ellen fellebbezésnek van helye. A fel-
lebbezést a hatdrozat kézbesitésétsl szamitott 5 napon be-
liil lehet irdsban el6terjeszteni a hatarozatot hozo birésag
elnokségénél.

Indokolas:

A valasztasokrdl és a szavazasrol sz616 2005. évi VIL. tv.
(tovabbiakban: Vtv.) 34.§ (3 ) bekezdése alapjan az orsza-
gos elnokség palyazatot irt ki a megiiresed6 orszagos iro-
daigazgatoi allas betoltésére.

Az Orszagos Elnokség 11/2007. (XIL.03.) sz. EIndkségi
Hatarozatéaval jelolte ki a fenti torvényhely szerinti szak-
ért6i bizottsagot.

Az el6készit6 bizottsag (szakért6i bizottsag) a jogsza-
balyban meghatarozott jelentését 2008. januar 25. napjan,
mig az Orszagos Presbitérium jeloltallité dontését 2008.
januér 31. napjan hozta meg.

Az Orszagos Presbitérium az orszagos irodaigazgatoi
tisztség zsinati valasztasara - a kovetkezé rangsorrend-
ben - Kékay Istvan Dezs6t (8) és Hafenscher Karolyt (6)
tdmogat6 szavazattal, mint jeloltet llitotta.

Alperes a 2008. februdr 15-16-i ilésszakan vette napi-
rendre az orszagos irodaigazgaté megvalasztasat.

A felperes kereseti allaspontja szerint az Alperes az
irodaigazgaté megvalasztasa sordn sorozatosan, tobb al-
kalommal megszegte a Vtv., valamint az alperes tigy-
rendjének rendelkezéseit az alabbiak szerint:

a) Alperes a Vtv. 46.§ masodik mondata, 49.§ (2) bekez-
dése, tovabba az alperesi tigyrend 13/ A.§ (1) bekezdé-

se a (2) bekezdésével ellentétesen nem biztositotta a

hivatkozott jogszabélyok el6irasanak megfelel6en a tér-

gyalashoz sziikséges mindazon informaciokat, ame-
lyeket a dontéshozo6 alperesi testiilet minden tagjanak
idében, a jogszabélyi el6irasoknak megfelel6en meg
kellett volna kapni.
A két palyazo palyazati anyagat alperes elndksége
nem biztositotta a jogszabdlyi el6irdsoknak megfelels-
en, ezzel silyosan megsértve a fent hivatkozott jogsza-
balyokba megfogalmazott kitelezettségét.
b) Az alperes elnoksége altal az elSterjesztéshez kikuldott
anyag tartalmazott egy, , Az orszigos irodaigazgato vd-
lasztasakor a Zsinat elndksége a kévetkezd eljirdst javasolja
kévetni:” elnevezésti szovegrészt. Ebben alperes elnok-
sége jelzi, hogy elektronikusan a , Zsineten” keresztiil
kertilnek megkiildésre a pélyazatok, illet6leg elérhetSk
a zsinati iroddban és az tilésnapon is hozzaférhetok.
Az ott leirt eljarasi rend az alperesi Zsinat {igyrendjétél
szamottevGen eltér. A javaslat jelent6s mértéken szii-
kiti a Zsinat tagjainak kérdésfeltevési, hozzaszolasi le-
het6ségét, tovabba jelent6s martékben sztikiti a palya-
z6k valaszadasi lehet6ségét.
A Vtv. 53.§-a alapjan az iilés elnokének - amellett,
hogy a szavazasra jogosultak szamat megallapitja - is-
mertetnie kellett volna a szavazas szabalyat.
A szavazds szabélyanak ismertetése nem az el6irdsok-
nak megfelelGen tortént, ezzel ismételt és stlyos elja-
rési hiba val6sult meg az alperesi dontéshozatal sordn.
A leadott szavazolapokon sem , igen”-nel, sem ,nem”-
mel nem lehetett szavazni, igy a hatélyos jogszabalyi
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rendelkezésekre teleintettel érvényes szavazasrol
egyaltalan nem is lehet beszéIni.

A Birésag itéletének meghozatala el6tt bekérte a targybe-
li zsinati és az el6készits, valamint jelolési eljaras jegyz6-
konyveit, a zsinati tilésre megkiildott meghivét és annak
kiegészit6 anyagait, a targybeli zsinati tilésrél felvett zsi-
nati naplét, valamint meghallgatta az érintett feleket is.
a) A Vtv. 46.§ alapjan testtileti tilést - ha torvény eltéréen
nem rendelkezik - irasban kell 6sszehivni. A meghi-
voval egyiitt az iilés napirendjét és a targyalashoz
sziikséges informacids anyagokat is ki kell kiildeni.
Ezeknek tugy kell megérkezniiik, hogy a szavazati
jogu tagoknak legyen idejiik azokat attanulmanyoz-
ni, az iilésre felkésziilni.
A hatalyos zsinati tigyrend 13/A.§ alapjan a zsinatot
postan kikiildétt meghivéval kell 6sszehivni. A meg-
hivénak tartalmaznia kell az elntkség napirendi javas-
latat, a napirendre nem t(izétt beadvanyokat, valamint
az egyes napirendi pontok eléterjeszté anyagait.



Amennyiben egy napirendi ponthoz nincs kikiildve
irasos anyag vagy a kikiildés késve tortént, annak na-
pirendre val6 felvételérdl a zsinat mindsitett tobb-
séggel dont.

A fenti jogszabalyhelybdl és tigyrendb6l egyértelmtien
megallapithat6, hogy egy adott napirendet csak akkor le-
het targyalni, amennyiben a napirendet és a dontéshez
sziikséges kapcsol6do anyagot a zsinati tag megfelel6 ha-
taridében, postai Gton kapja meg. Amennyiben ezen fel-
tétel nem val6ésul meg, Ggy az adott napirendet csak a
zsinat mindsitett tobbségii dontésével lehet targyalni.

Az adott iigyben a fenti torvényes kovetelmények
nem valésultak meg, az egyes palyazati anyagok postai
aton torténé megkiildése elmaradt, ugyanigy elmaradt
az elébbi alaki hibat orvosolandé zsinati dontés is,
ezen okok miatt az orszagos irodaigazgatoi allas betol-
tésére vonatkozo napirendet nem is lehetett volna tar-
gyalni, ezen ok mar elegendd a valasztas eredményé-
nek megsemmisitésére.

Megjegyzi a Birésag, hogy a technikai fejlédés, az in-
formatikai halad4s mar adott esetben meghaladotta teszi
a jogszabalyban és az tigyrendben meghatarozott 6ssze-
hivasi feltétel kizarélagos fenntartdsat, mas alternativ fel-
tételeket is célszerti lenne meghatdrozni a szabalyozas
modositdsaval (pl. az e-mail cimmel rendelkez6knek ele-
gendd lenne ilyen forméban kiildeni a meghivét és kap-
csol6do anyagait, amennyiben a cimzett az e-mail megér-
kezését visszaigazolja, stb ), de a célszertiség soha nem
irhatja feliil a szabalyozast, csak a szabalyozas megval-
toztatasara adhat okot.

b) A Birésag nem tartja viszont megalapozottnak az orsza-
gos ligyész azon kereseti allaspontjat, hogy az el6ter-
jesztésben meghatérozott, a zsinati tigyrendtél valo el-
térés meghirdetése bnmagaban stlyos eljarasi hiba lett
volna.

Egyetért a Birésag az tigyészi kereset azon allitasaval,
hogy az tigyrendtél valo eltérés csak a zsinati tilésen, az
tigyrend 48.§-dban meghatarozottak szerint lehetséges.

Onmagaban az a tény, hogy a meghivéban vagy a kap-
csol6do anyagban az elndkség javaslatot tesz az tigyrend-
tél valo eltérésre nem helyes, de konnyen orvosolhato,
hiszen amennyiben ezen eljarasi hiba a zsinati tilésen fel-
mertil és ebben a targykorben a zsinat a 48.§ (3) bekezdé-
se alapjan hatarozatot hoz - amely a targybeli zsinaton
meg is tortént - gy tényleges torvénysértés nem tor-
tént. Torvénysértés abban az esetben val6sult volna meg,
amennyiben az el6terjesztésnek megfelel$ tigyrend sze-
rint targyalt volna a zsinat annak ellenére, hogy az tigy-
rend 48.§ (3) bekezdésében meghatarozott szavazas tor-
tént volna.

¢) A Vtv. 53.8-a alapjan minden dontés, illetve valasztas
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el6tt az ilés elnoke megallapitja a szavazasra jogosul-
tak szamat és ismerteti a szavazas szabalyait.

A Vtv. 54.§-a alapjan szavazaskor a kérdést a levezet6
elnok ugy teszi fel, hogy arra egyértelmd ,igen”-nel,
»~nem”-mel vagy ,tart6zkodom”-mal lehessen valaszol-
ni. Ett6] eltérni csak a testiilet egyetértésével lehet.

A Vtv. 57. § (2) bekezdés c) pontja alapjan az irdsbeli
szavazat nem szabalyos, ha

- a szavazolapon az 54.§ (1) bekezdésében megadott,
vagy az ottani médon meghatarozott valaszok helyett
mas szerepel.

A Vtv. 61.§ bekezdése alapjan a jeloltekre az ,igen”
vagy a ,nem” egyértelmi jelzésével kell szavazni.

A Vtv. 62.§ (3) a) pontja alapjan a szavazat nem szaba-
lyos, ha a szavazoélap nem felel meg az 56.§ (1) bekez-
désében, 57.§ (2) bekezdésében és a 62.§ (1) bekezdésé-
ben rogzitett el6irasoknak.

Az tgyrend 35.§ (2) bekezdése alapjan az elndk agy
teszi fel a kérdést, hogy arra mindenki ,igen”-nel vagy
,nem”-mel felelhessen, kivéve, ha a mas formaja kér-
désfeltevést a zsinat el6z6leg szavazassal elfogadja.
Az ligyrend 42.§ (3) bekezdése alapjan minden egyéb
dontéshez - ha az tigyrend masképp nem rendlkezik -
egyszer(i tobbség, tehat a hatarozatképes zsinati tilé-
sen jelenlévo zsinati tagok tobb mint felének ,igen”
szavazata sziikséges, mig a (4) bekezdés alapjan a sza-
vazds soran jelenlévének azt a zsinati tagot kell tekin-
teni, aki érvényes ,igen”, ,nem” vagy ,tartézkodom”
szavazatot adott le.

A Bir6sag a rendelkezésre bocsatott zsinati iilés szésze-
rinti napléjdbol megéallapitotta, hogy a levezet6 elnok a
szavazds szabalyait ismertette ugyan, de az nem felelt
meg a torvényi és tigyrendi feltételeknek, és a tényleges
szavazas is az ismertetett szabalyok alapjan tortént, tehét
a szavazolapokon az adott személy nevét kellett alahtuz-
ni, ebben a tekintetben az tigyrend 35.§ (2) bekezdése
alapjan kiilon szavazés sem tortént.

Az elnok ismertetése alapjan az a szavazécédula érvé-
nyes, amelybél egyértelmtien eldonthets, hogy Hafenscher
Karoly neve alatt van egy vonal, azt htiztdk ala, vagy pedig
Kékay Istvan neve alatt van egy vonal és azt huztak ala.

A Birésag ebben a tekintetben megéllapitotta, hogy a
Vtv. 62.§ (3) a) pontja alapjan a targybeli szavazatokat nem
lehetett érvényes, szabalyos szavazatoknak tekinteni, eb-
ben a tekintetben is az eljards eredményét meg kell sem-
misiteni, bar a korabban kifejtettek alapjan mar a napirend
targyalasat, igy a szavazast sem lehetett volna lefolytatni.

Itt is megjegyzi a Birésidg, hogy a célszentiség soha
nem irhatja feliil a szabalyozést, csak a szabalyozas meg-
valtoztatasara adhat okot.

A fentiek alapjan a Birésag a rendelkezé rész szerint ha-
tarozott. A teljes eljaras megismétlésére az is okot adott,
mivel a Bir6sag egy masik beadvanybol - Fiilop Attila be-
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advanyabol - egyéb jogsértés elkdvetésére is kovetkeztet-
ni tudott, azonban ezen panaszt annak elkésettsége miatt
(jogveszts hatarid6) érdemben elbirdlni nem tudta, azon-
ban a beadvanyhoz csatolt okiratokat megvizsgalta. Eb-
ben a tekintetben a Birésag azt allapitotta meg, hogy az
el6készit6 bizottsag (szakértsi bizottsag) torvényellene-
sen nem terjesztette fel az Orszagos Presbitérium targy-
beli tilésére Fuilop Attila palyazo anyagat, a bizottsag véle-
ményezési joga ugyanis nem jelentheti az Orszagos Pres-
bitérium jel6lési joganak részbeni atvételét, a bizottsag csak
a torvényi és palyazati feltételek vizsgélatara és vélemény-
alkotdsra jogosult. A Bizottsdg csak abban az esetben nem
koteles az OP elé felterjeszteni a palyazatot, amennyiben
az a toérvényi vagy palydzati feltételeknek nem felelt meg
és egy esetleges hianypotlas is eredménytelen maradkt.

A Birésag hangsilya, hogy az eljaras egészben vagy
részben val6 megismétlésére valo kotelezés a Birésag mér-
legelési korébe tartozik, azt kiilon indokolni nem lenne
koteles, igy a fenti indokolési részt csak azért tette meg,
mivel a megel6zés tekintetében fontosnak tartotta, hogy
az ismételt véalasztasnal ilyen hiba ne torténhessen.

Kmf.

dr. Giré Szdsz Janos sk. Ziszkaliczky Pal sk.
biré jegyz6

MEE-1/2008/9.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Birésdga dr. Hi-
das Janos orszagos tigyész (2802 Tatabanya, Pf. 274.) fel-
peresnek a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz Zsinata
(1085 Budapest, Ull&i ut 24.) alperes ellen az orszagos iro-
daigazgat6 vélasztasa targyaban az alperes 6. sz. tiléssza-
kanak 2008. februar 16-i tilésén lefolytatott valasztasi el-
jarassal kapcsolatos valasztasi panasz iranti MEE1/2008.
sz. eljardsban a bir6sdg masodfokon eljaré tanacsa 2008.
aprilis 3. napjan megtartott tanacstilésen az alabbi

itéletet

hozta.
A birésag az els6fokd itéletet megvaltoztatja és a kere-
setet elutasitja.

Indoklas

Felperes 2008. februar 22. napjan keresetet nyujtott be,
melyben sérelmezte, hogy alperes 6. iilésszakan 2008.
februér 16. napjan megtartott orszédgos irodaigazgatoi va-
lasztas torvénysértden keriilt megtartasra.

Allaspontja szerint a valasztas torvénysérts volt, mivel
alperes nem biztositotta a targyalashoz sziikséges mind-
azon informaciékat, amelyeket a dontéshozé alperesi tes-
tiilet minden tagjdnak idében, a jogszabalyi el6irasoknak

megfelel6en meg kellett volna kapni, valamint a szavazo-
lapok nem feleltek meg a torvényi el6irasoknak.

Kérte, hogy az alperes 6. tilésszakanak 2008. februar 6.
napi tilésén az orszagos irodaigazgaté vélasztasa targyaban
lefolytatott véalasztas eredményét egészben semmisitse meg,
tovabba, hogy az orszagos irodaigazgatoi allds betoltésé-
re vonatkoz6 teljes eljards megismétlésére kertiljon sor.

Alperes ellen kérelmében el6adta, hogy a pélyazati
anyagokat a zsinati tagok szamara hozzaférhet6vé tették,
valamint a szavazoélapokon az ,igen” és ,nem” jelzése
egyértelmden kidertilt.

Az els6foku eljarasban megtartott targyalason eléadta
tovabba, hogy alperes 1991 6ta minden vélasztast a jelen-
leg is kovetett médon folytatott le. Azt eddig senki nem
kifogésolta.

Az els6fok itélte a keresetnek helyt adott. Ezért az ité-
letben kotelezte alperest a teljes valasztasi eljards megis-
métlésére.

Az itélet kifejtette, hogy val6éban a toérvényi rendelke-
zésekkel ellentétesen keriilt sor a vélasztés lefolytatasara.

Az itélet ellen alperes torvényes hataridében fellebbe-
zéssel élt.

Fellebbezésében kifejtette, hogy a 2005. évi IX. torvény
82.§ alapjan a birésag akkor rendelkezik el az eljaras
megismétlését, ha a torvénysértés a vélasztds eredmé-
nyére kihatott. Allaspontja szerint a vélasztas sem tor-
vénysérté nem volt, sem annak eredménye nem valtozott
volna mas eljarési rend mellett.

A fellebbezés alapos.

A masodfokd birésag itéletének meghozataldnal a
2005. évi IX. torvény 82.§ rendelkezésérdl indult ki, mely
birésag rendelkezési lehet6ségét megszabja.

Kétségtelen, hogy a Vtv. 62.§ (2) bekezdése, illetve a
2005. évi IX. torvény 82.§ (1) bekezdése eltéré kovetkez-
ményt fliz ahhoz, ha a valasztast lebonyolit6 szerv nem
tartja be maradéktalanul az eljarasi szabalyokat. A biré-
sagi eljarasra azonban csak az utébbi jogszabaly az irany-
ado6. E szerint a birésag csak akkor semmisitheti meg a
szabélytalanul eljar6 egyhazi testiilet altal kihirdetett va-
lasztasi eredményt, ha megallapithaté, hogy a torvény-
sértés kihatott a valasztas eredményére.

E jogi helyzetben a birésagnak ez utébbi feltétel meg-
létét kiilon is vizsgalnia kellett.

A birdésag osztja az els6foku birésag azon allaspontjat,
hogy a zsinat nem tartotta be maradéktalanul a szdmara
el6irt eljarasi szabalyokat.

Ami a torvénysértésnek a valasztds eredményére valo
kihatését illeti, a masodfokt birésag megitélése szerint a
35-20 aranyt szavazati eredmény a konkrét esetben arra
utal, hogy a szavazasban résztvevék szavazatat sszessé-
gében nem befolyasolta az a koriilmény, hogy néhany
személy egyes el6készitési anyagokat kell6 idében nem
kapott meg, hiszen az erre iranyulé kérdésre egyikiik
sem jelezte, hogy ne lenne dontési helyzetben.

Mindazonaltal a birésag hangstlyozni kivanja, hogy



helytelen az az alperesi allaspont, mely szerint nem tor-
tént torvénysértés.

Mindezen jogilag egyértelmii torvénysértések megal-
lapitasa ellenére a birésag dontésében szem el6tt tartotta,
hogy munkdjat megalapoz6 2005. évi IX. tv. célja az egy-
haz békéjének és rendjének megérzése. A szavazatok ara-
nya arrdl tesz bizonysagot, hogy a tobbszori térvénysér-
tés ellenére a valasztds eredménye egyértelm, arra a tor-
vénysértés nem hatott ki.

Ezért a birésag a 2005. évi IX. térvény 82.§ alkalmaza-
saval az elséfoku itéletet - jollehet annak torvénysértésre
vonatkozé megallapitasai helytéll6ak - az egyhaz béké-
jének megérzése érdekében az elséfoku itéletet megval-
toztatta és a keresetet elutasitotta.

A birésag irdnymutatasaval sziikségesnek tartja ki-
emelni, hogy a 2005. évi IX. térvény 82.§ alkalmazasara
jelen esetben a leadott szavazatok igen jelent6s kiilonbsé-
ge adott lehet6séget, azonban ennek alkalmazdsa mindig
az egyedi eset Osszes koriilményének mérlegelésével
donthetd csak el.

A feleknek, illetve a birésagnak koltsége nem mertilt
fel, igy errél a birésagnak nem kellett rendelkeznie.

Budapest, 2008. 4prilis 3.

Balicza Ivin sk.  dr. Balds Istvdn sk. dr. Brolly Anna sk.
biré biré tanacselnok

dr. Szdraz Csenge Gitta sk.
jegyz6

UGYSZAM: MEE-ILF.-1/2008/2.

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Birosagéanak teljes
tilése, mint masodfoku birésag a Csillaghegyi Evangéli-
kus Egyhazkozség (1038 Budapest, Mez6 u. 12.) felperes-
nek dr. Hidas Janos orszagos tigyész (2802 Tatabanya, Pf.
274.) alperes ellen tigyészi hatarozat hatalyon kiviil he-
lyezése irant inditott perében a Magyarorszagi Evangéli-
kus Egyhaz Birésaganak Elnoke MEE-EInok-1/2008 szé-
mu végzése ellen a felperes részérél benydijtott fellebbe-
zés folytan targyalason kiviil meghozta az aladbbi

végzést.
A masodfokt birésag az els6fokd birosdg végzését hely-
benhagyja.
A végzés ellen tovébbi fellebbezésnek helye nincs.

Indokolas

A felperes keresetében az alperes 4/1/2008 szamd, a Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhaz Zsinata 2008. évi 6.
tilésszaka vonatkozasaban torvényességi feltigyeleti elja-
ras meginditasat és egyes zsinati rendelkezések végrehaj-
tasdnak felftiggesztését elrendel6 hatdrozatdnak a felpe-
rest érint6 részében torténd hatalyon kiviil helyezését és
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a torvényességi feliigyeleti eljardsnak a felperes kérelme
tigyében torténé megsziintetését kérte az els6foka birs-
sagtol.

Az els6fokt birésag a fenti szamu végzésével a felpe-
res keresetlevelét idézés kibocsatdsa nélkiil elutasitotta.
Az els6foku birésag allaspontja szerint az egyhaz torvé-
nyes rendjének és békéjének meg6rzésérsl szo616 2005. évi
IX. torvény (,a torvény”) az orszagos tigyész kizarolagos
hataskorébe utalja a torvényességi feltigyeleti eljaras
meginditasat és lefolytatasat az orszagos egyhaz onkor-
manyzati testiiletei, igy a Zsinat vonatkozasaban is. Az
els6foku birésag szerint az eljaré tigyész a vizsgélat so-
ran jogosult kiilonbozé, a térvényben meghatarozott in-
tézkedések meghozataléra, igy kiilondsen a jogszabaly-
sértének tapasztalt rendelkezés végrehajtasanak megha-
tarozott id6re, de legkésébb az érdemi hatarozata meg-
hozatalaig torténd felftiggesztésére. Az els6foku birésag-
nak a térvény 23., 24. és 25.§-ainak értelmezésével elfog-
lalt alldspontja az volt, hogy keresetet el6terjeszteni csak
az orszagos ugyész érdemi, ligydont6 hatdrozataval
szemben lehet, a torvényességi feltigyeleti eljaras megin-
ditasa és az eljaras kozben meghozott intézkedések azon-
ban keresettel a bir6sag el6tt nem tdmadhatok meg. Ezen
meggy6z6dése alapjan az els6foka birésag a kereset ér-
demi elbiralasara hataskorének hianyat allapitotta meg
és a felperes keresetlevelét idézés kibocsatasa nélkiil el-
utasitotta.

Az els6foku birésag végzése ellen a felperes nyujtott
be hataridében fellebbezést, melyben azt kérte a masod-
foka birésagtol, hogy az elséfoka birésagot utasitsa az
tigy soron kiviili érdemi targyalasara.

A felperes a fellebbezésében eljarasi jogszabalysértés-
ként arra hivatkozott, hogy az els6foku birésagnak a ke-
resetlevelet a torvény 56. § (1) bekezdése szerint annak
kézhezvételétél szamitott 8 napon beliil kellett volna
megvizsgalnia, és csak ezen 8 napos hataridén beliil lehe-
tett volna azt idézés kibocsatas nélkiil elutasitani. Ezt a
hataridét az els6fokt birésag a felperes szerint tullépte,
ezért a végzése szerinti hatarozatot mar nem hozhatta
volna meg,.

Az tigy érdemét tekintve sem tartotta felperes helytal-
l6nak az els6fokt birésag végzését. Fellebbezésében kife-
jti, hogy keresetlevelében nem magét a torvényességi fel-
tigyeleti eljaras meginditasat kifogdsolta, hanem az elja-
ras meginditasanak modjat tartotta jogszabalysértének,
mivel az tigyészi hatarozat nem jeldlte meg a térvénysér-
t6 zsinati magatartast. Hivatkozott a torvény 4.§ (1) be-
kezdésére, mely szerint az egyhdzi jogszolgaltatasi szerv-
nek is meg kell tartania a jogszabalyok rendelkezéseit.
Véleménye szerint a torvény nem ad lehet&séget arra,
hogy az orszagos tigyész tigy rendeljen el térvényességi
feltigyeleti eljarast, hogy nem jeloli meg annak okat.

A felperes fellebbezése nem alapos.

Ami a felperes éltal hivatkozott eljarasi szabalysértést
illeti, a masodfoku birésag éallaspontja szerint a térvény
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56.8 (1) bekezdésében a birésag elntke részére meghata-
rozott tigyintézési hatarid6é elmulasztasa nem jar azzal a
jogkovetkezménnyel, hogy az ott meghatarozott elncki
intézkedések (hianypotlasra felhivas, idézés kibocsatasa
nélkiili elutasitas) tobbé mar ne lennének megteheték. A
keresetlevél elnoki vizsgalata az érdemi targyalhatdsag
el6készitését, vagy - az idézés kibocsétasa nélkiili eluta-
sitds esetkorében - a torvényi tilalom folytan érdemben
nem targyalhato tigyek kisztirését szolgalja. A torvény &l-
tal erre az elnoki cselekményre el&irt 8 napos tigyintézési
hatarid6 bels6 jelleg(, az itélkezési tigymenet id6beli kor-
latok kozé szoritdsat hivatott biztositani, elmulasztasa-
hoz - bér az kétségkiviil kertilend6 - a torvény nem ftiz
jogkovetkezményt. A torvény hattérjogszabélyaul szol-
gal6 Polgéri Perrendtartds sem tartalmaz olyan rendelke-
zést, hogy a keresetlevél el6zetes vizsgalatara el6irt ha-
taridé elmulasztasa esetén a vizsgélatot mar ne lehetne,
illetve ne kellene megtenni. A masodfokut birésag jogér-
telmezése szerint a hataskori szabalyokkal ellentétes ered-
ményre vezetne felperes dllaspontjanak elfogadasa, a bi-
résagi tigyintézési hatarid6 tullépése sem jarhat ugyanis
azzal a kovetkezménnyel, hogy a birésagnak hataskore
keletkezzen és érdemi targyalast tartson egy olyan tigy-
ben, melyre a torvény rendelkezésénél fogva egyébként
nincs hataskore. A masodfoka birésag utal ra tovabbd,
hogy a torvény 62.§ a) pontja alapjan az érdemben tar-
gyalni kezdett tigyet meg kell sztintetni, ha a keresetleve-
let mar idézés kibocsatasa nélkiil el kellett volna utasita-
ni, azaz hatéskor hianyaban az tigy érdemében hatérozat
hozatalanak nem lehet helye.

A biréséagi hataskor kérdésében, azaz az orszagos tligyész
hatérozata elleni keresetinditds kérdésében a masodfoku
bir6sag mindenben osztja az els6foka birésag alldspont-
jat. A torvény 9.§ (1) bekezdése szerint a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz torvényes rendjének segit6i és 6rei
az egyhazi tigyészek, akik a toérvény 11.§-a és harmadik
részének IV. fejezete alapjan ezt a feladatukat alapvetSen
a torvényességi feltigyeleti eljaras lefolytatasaval tudjak
megvalositani. A masodfoku birésag szerint sincs arra le-
het6ség a torvény 23-25.§-ai rendszertani értelmezése
alapjan, hogy keresettel lehessen megtdmadni az orsza-
gos tigyésznek a torvényességi feltigyeleti eljaras soran
hozott olyan hatarozatat vagy intézkedését, amellyel
nem az igy érdemében dont. Ez ugyanis a keresetinditas
halaszt6 hatdlya folytan azzal a kovetkezménnyel jarna,
hogy az orszagos tigyésznek a térvényben biztositott el-
jarasi jogai, cselekvési lehet&ségei csorbulnanak: a vizs-
galatot nem tudna folytatni, illetve az altala torvénysérto-
nek tartott és ezért végrehajtasaban felfiiggesztett intéz-
kedések tovabbi végrehajtasara keriilne sor. Ez pedig a
birésag allaspontja szerint ellentétes lenne az tigyészi ha-
taskorben egyértelmiien kifejezésre juttatott torvényi cé-
lokkal. Mindez nem jelenti azt, hogy az tigyész az eljarasa
sordn ne lenne a torvénynek és mas jogszabalyoknak alé-
vetve. Az tigyésznek az érdemi hatarozat meghozataldig

terjed6 dontéseit és intézkedéseit az eljarast lezaré érde-
mi hatarozata elleni keresetben lehet a birésag el6tt kifo-
gasolni.

Mindezek alapjan a birésdg a rendelkezd részben
foglaltak szerint hatarozott.

Budapest, 2008. 4prilis 17.

dr. Auer Eva sk. dr. Brolly Anna sk.
biré biré

dr. Horvdth Jozsef sk. Mihdcsi Lajos sk.
biré biré

dr. Perédi Gyodzo sk. Balicza Ivdn sk.

biré biré

Franké Matyds sk. Kapi Zoltdn sk.
biré biré

dr. Orosz Gabor Viktor sk. dr. Simon Attila sk.
bir6 biré

ifj. Zdszkaliczky Pl sk.
jegyz6

UGYSZAM: MEE-ELNOK-6/2008

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Birésaga, mint I
foka birésag Fiilop Attila panaszosnak az orszagos iroda-
igazgaté vélasztasdra meghirdetett palydzati, majd ezt
kovet6 jelolési és valasztasi eljardsaval kapcsolatban az
Orszagos Presbitérium 2008. januar 31. napjan megtartott
és az irodaigazgatoi tisztségre palyazok jelolésével kap-
csolatos eljardsa miatt valasztasi panasza targyaban indi-
tott tigyében a panaszos fellebbezése folytan indult II. fo-
ku eljarasban a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Biro-
saga MEE-EInok-2/2008/. sz. . foka végzését

helyben hagyja.

A hatérozat ellen fellebbezésnek nincs helye.

Indokolas

Az 1. foku birésag végzésében megallapitotta, hogy a
fenti tigyben a panaszos 2008. februar 19. napjan torvé-
nyességi feltigyeleti eljaras iranti kérelmet nyujtott be az
Orszégos Ugyész részére, melyben sérelmezte, hogy az
Orszagos Presbitérium az orszagos irodaigazgatoi tiszt-
ség betoltésére kiirt palyazata tekintetében megsértette a
vonatkozo jogszabalyok rendelkezéseit, mivel palyazatat
nem terjesztették fel az Orszégos Presbitérium tilésére.
Az Orszagos Ugyész a hivatkozott beadvéanyt - hatés-
korének hidnyara hivatkozva, mint vélasztasi panaszt -
2008. februar 20. napjan kelt és 2008. marcius 10. napjan
modositott hatdrozataval attette a birésdghoz.



Az I. foku birésag az iratokbdl arra az allaspontra ju-
tott, hogy a panaszos 2008. februar 19. napjan el6terjesz-
tett beadvanya elkésetten kertilt benytjtasra az Egyhaz
torvényes rendjének és békéjének megérzésérsl szolo
2005. évi IX. térvény 80.§ (1) bekezdése alapjan, mely ér-
telmében a panaszt a vélelmezett jogsértés napjatol sza-
mitott 8 napon beliil lehet el6terjeszteni, a hataridé jog-
veszt6. Ezen ok miatt az I. fokt birésag a 2005. évi IX. tor-
vény 56.§ (3) bekezdés e) pontja értelmében a panaszt
idézés kibocsatasa nélkiil elutasitotta.

A végzés ellen a panaszos élt fellebbezéssel, amelyben
targyalas kittizését kérte.

Fellebbezését indokolva elsédlegesen azt adta el6,
hogy 6 a Zsinat 2008. februar 16. napjan hozott hatédroza-
tat tdimadta meg. Sérelmezte tovabbd, hogy a birésag a
hatarid6é kezd6 napjat a presbitériumi tilés napjatol sza-
mitotta.

A panaszos fellebbezése nem alapos.

Az 1. foka birésag a tényallast helyesen allapitotta
meg, arra alapitott dontése helyes, hatdrozatat a panasz
elbirdsara irdnyado jogszabalyok helytall6 alkalmazasa-
val hozta meg.

A 1L foku birésag kiemeli a panaszos beadvanyanak
azon részét, melyben a panaszos jogértelmezése szerint a
nyolc napos jogveszt6 hataridé attél a pillanattol szamit-
hat, amikor az érintett tudomast szerez a megtamadni ki-
vant tényrol.

A panaszos az tigyészhez 2008. februér 19. napjan be-
nydjtott térvényességi feltigyeleti eljaras iranti kérelmé-
ben nyilatkozik arrél, hogy az Orszégos Presbitérium el-
jarasarol 2008. februdr 6. napjan értesiilt. Amennyiben a
birésag osztana panaszos jogértelmezését, igy ezen tény-
allitasa alapjan is panasza egyértelmtien elkésett.

Mindezek alapjan a II. fokt birésag az I. fokon eljart bi-
résag Elnokének végzését a 2005. évi IX. torvény 81.§ (5)
bekezdése alapjan targyalas tartasa nélkiil helyes indokai
alapjan helyben hagyja.

Kelt Budapesten, 2008. dprilis 17. napjan

dr. Auer Eva sk. dr. Perédi Gyo6zo sk.
a tandcs elnoke biré

Mihdcsi Lajos sk.
lelkészi biro, elnokhelyettes

Kiadmany hitelétl:
Ifj. Zaszkaliczky Pdl sk.
jegyz6
UGYSZAM: MEE-15/2006/13

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Birésaga - mint IL
foku birésag - teljes tilésen, Koczor Gyérgy (8500 Pépa,
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Széchenyi u. 15.) a felperes altal a Papai Evangélikus Egy-
hazkozség (8500 Papa, Széchenyi u. 15.) alperes ellen,
kozgytlési hatdrozat megvaltoztatasa irant inditott per-
ben, a felperes fellebbezése folytan indult II. foku eljaras-
ban, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Birésdga
MEE-15/2006/11. sz. I. foku itéletét

helybenhagyja

egyduttal, az I. foku itélet rendelkez6 részét a kovetkez6k-
kel egésziti ki: ,A 6 havi illetmény kifizetése, illetéleg a hiva-
tal dtaddsdra nyitva dllo hatdsidd az itélet jogerdre emelkedésé-
t6l szamitott 15 nap.”

Az itélet joger6s, ellene tovabbi jogorvoslatnak helye
nincsen.

Indokolas

Koczor Gyorgy lelkész, felperes 1998. november 1. 6ta
végzi lelkészi szolgélatat az alperes egyhdazkozségnél.
2006. marcius 12-én alperesnél egyhazkozségi tisztségvi-
sel6- és presbitervéalasztasra kertilt sor.

A megvalasztott 4j presbitérium nem kivanta fenntar-
tani a felperes lelkész szolgalati jogviszonyat, ezért kez-
deményezte annak felmondassal torténé megsziintetését
(13 igen, 0 nem, 2 tartézkodas mellett.)

A presbiteri tilés hatarozatot hozott a felmondas révén
felperest megillet6 javadalmakrol, azokat négy havi fel-
mondaési id6- és egy havi végkielégitésben allapitotta meg.

A lelkész jogviszonya megsziintetésérdl a 2005. évi II1.
tv. 45.§ (3) bekezdése szerint az egyhazmegyei kozgytilés
- tobb mint két harmados - tobbséggel hatarozhat.

Az alperesi kozgytilés az 1/2006. (VIIL.27.) sz. hataro-
zata a felperes hatdrozatlan idejt szolgalati jogviszonyéat
megsziintette, megallapitva, hogy a jelenlévé szavazok
tobb mint két harmada a lelkész szolgalati jogviszonya
megsziintetésére szavazott.

A hatarozattal szemben a felperes keresetet terjesztett
el6. Elsédleges kereseti kérelme a hatarozat hatalyon ki-
viil helyezésére és szolgélati viszonya helyreéllitasara
iranyult. Masodlagos kereseti kérelmében pedig a 2005.
évi III. torvény 48.§.(2) bekezdés szerinti 6 havi illetmény
megfizetését kérte.

Az 1. foka birésag itélete megallapitotta, hogy a Pépai
Evangélikus Egyhazkozség Kozgytilése 2006. augusztus
27. napjan meghozott 1/2006. (VIIL.27.) sz. hatarozata tor-
vénysértd, erre tekintettel hatalyon kiviil helyezte. Ren-
delkezett egyuttal a felperes szaméra 6 havi illetmény
megfizetésérol, és az alperest pervesztessége okan 16.599
Ft perkoltség megfizetésére kotelezte.

Az itélet ellen a felperes fellebbezett.

Fellebbezési kérelmében el6adta, hogy kéri - elsédle-
ges kereseti kérelmének megfeleléen - szolgalati viszo-
nyéba val6 visszahelyezését.

Amennyiben a II. foka birésag az I. foku itéletet hely-
benhagynd, ugy kéri tovabbi egy havi végkielégités meg-
allapitasat az MT. 100.§ (7) bek. alapjan, szabadsaga kia-
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dasat, hatarnap megallapitdsat az alperesi fizetési kotele-
zettség tekintetében.

A fellebbezés megalapozatlan.

A 1II. foku birésag megallapitdsa szerint a felperes az
els6 foku eljarasban - lényegében - pernyertes lett, miutan
kereseti kérelme folytan az els6 foku itélet a Papai Evan-
gélikus Egyhazkozség Kozgytilésének 1/2006. (VIIL.27.)
sz. hatdrozatat torvénysértés miatt hatalyon kiviil helyez-
te. Pernyertes lett a felperes abban a tekintetben is, hogy
az I. foka birésdg masodlagos kérelmének (6 havi illet-
mény megfizetése a 2005. évi III. tv. 48.§ (2) bek. alapjan)
teljes egészében eleget tett.

A felperesi fellebbezés ehhez képest az els6dleges ke-
reseti kérelem teljesitésére iranyult, amennyiben a felpe-
res kérte a szolgalati viszonya helyreallitasat.

A vitatott jogszabalyhely (2005. évi III. tv.48.8.(2) bek.)
a kovetkezSket rogziti: ,Ha a lelkész kérésére, vagy az egy-
hdzkozség magatartdsa miatt a birosig melldzi az eredeti jogui-
szonyba vald visszahelyezését, a birdsig az eqyhdzkizséget a lel-
kész legfeljebb 6 havi illetményének megfizetésére kitelezheti.”

A masodfoku birésag osztja az els6 foku birésag vissza-
helyezést mell6z6 dontéséhez flizott indokolast. Megalla-
pitja tovabba, hogy a hivatkozott torvényhely an. , diszkré-
ciondlis” jogkore, amennyiben a torvény a visszahelyezés
kérdését - az adott tényallas és jogi helyzet mellett - a bi-
résag dontésére bizza. Nem latott okot ezért a II. foku bi-
r6sag az els6 foku birésag dontésének megvaltoztatasara.

A felperes kérte tovabba - térvényileg meghatarozott 6
havi illetményen ttl - tovabbi jarand6sagok megallapitasat.

A masodfoku birésag leszogezi, hogy a 2005. évi III.
torvény 48.8. (2) bekezdésében rogzitett 6 havi illetmény
a megallapithat6 fels6 hatar, erre utal az idézett jogsza-
balyhely , legfeljebb” meghatdrozasa. Ezen tal tehat a fel-
peres tovabbi illetményre vagy mads jaranddsagra nem jo-
gosult.

Kérte a felperes végkielégités megallapitasat is. A biré-
sag ramutat, hogy a felperesi jogalap megjelvlés téves,

mivel az Mt. 100.8. (7) bekezdésére hivatkozik, a lelkész
jogviszonyat azonban az egyhazi torvények szabalyoz-
zak. Alaptalan a kérelem azért is, mivel a végkielégités a
felmondas jogintézményéhez kotédik, a felmondé hata-
rozatot pedig az I. fokdu itélet hatalyon kiviil helyezte.

Az alperes ellenkérelmében kérte az elséfoka itélet
helyben hagyésit, illetéleg a kozgytilési hatarozat hataly-
ban val6 fenntartasat.

A birésag megallapitja, hogy - fellebbezés hijan - a
kozgytilési hatarozat hatalyon kiviil helyezése tekinteté-
ben allast nem foglalhat, a bir6sag ezen rendelkezése a fe-
lek vonatkozésaban jogorvoslat hidnyaban jogerére emel-
kedett.

A fentiek alapjan a birésag az I. foltt itélet rendelkez6
részében foglaltakat teljes egészében helyben hagyja, meg-
allapitva, hogy az itélet alapos, és helyes indokldson
alapszik.

Kiegészitette azonban a rendelkezé részt az itélet vég-
rehajtasa vonatkozasaban 15 napos hatarnappal.

A felek ezen hataridén beliil kotelesek a hivatal atada-
séra, illetSleg a 6 havi illetmény kifizetésére.

Budapest, 2007. majus 31.

dr. Horvdth Jozsef sk. dr. Auer Eova sk.
a tandcs elnoke biré

Balicza Ivin sk. dr. Brolly Anna sk.
biré biré

Kapi Zoltdn sk. Mihdcsi Lajos sk.
biré biro

Kiadmany hitelétil:

Ifj. Zdszkaliczky Pal sk.
jegyz6
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EGYHAZKERULETEK KOZLEMENYEI

DELI EVANGELIKUS EGYHAZKERULET

Piispoki jelentés a Déli Egyhazkeriilet kozgytilésén
Szeged - 2008. dprilis 18.

Milyen korii eqyhdzkeriiletiink?

Remélem, a legutébbi bonyhadi gyiilekezetvezet6i talal-
koz¢ izgalmas, provokativ témaja - , Kiskortsagbol nagy-
kortisagba” - tovabb dolgozik benniink és kozottiink. Va-
jon a Déli Egyhazkertilet népe hol tart a feln6tté valas nem
konnyt atjan? Egyik lelkészkollégam bolcsen figyelmez-
tetett minket a bonyhadi vitaban, hogy egy csalad, egy ko-
z0sség nem lehet se kiskord, se nagykord, hiszen éppen
attol csalad, attol kozosség, hogy kicsik és nagyok egytitt,
egymasra figyelve, egymast hordozva élnek benne.

Nyilvanvalé, hogy ha az 6nall6sagot, az onfenntarto ké-
pességet tessziik meg a nagykortsag fokmérsjévé, akkor bi-
zony igen kevés nagykora gytilekezet él egyhazkeriilettink-
ben. De egy gytilekezet nem gazdasagi vallalkozas. Csu-
pan az anyagi teherbir6é képessége alapjan igazsagtalan
és szeretetlen dolog lenne mindsiteni, beskatulyazni 6ket.

Lehet egy gyiilekezet anyagilag stabil, mert az 6sok
hagyatékabol, bérleményekbdl, kiilonboz6 karpotlasok-
bol biztos bevételi forrasai vannak, de felel6s nagykora-
sagrol csak akkor beszélhetiink, ha a gytilekezet nem csu-
pan megél a kapott forrasokbol, hanem j6l safarkodik ve-
liikk, és masok javara is kész dldozni belSliik. Ennek hié-
nyaban csak 6nz6 kiskortsagrol beszélhetiink. Ugyanak-
kor egy onfenntartasra még nem teljesen képes gyiileke-
zet is vélhat felel6s, nagykort kozosséggé, ha egyiitt ke-
resik a gytiilekezetépités korszerti lehet6ségeit, nyitottak
a masokkal val6 konstruktiv, testvéri egytittmtikodésre
és az aldozatvallalasra.

Viéltozatlanul tgy latom, hogy nem hasznaljuk ki elég-
gé az egyhazkeriilet kiilonboz6 jellegti gytilekezetei ko-
z6tti partnerkapcsolatok kiépitésének gazdag lehetSsé-
gét. Aki onmagaba fordul, csak onfenntartasi gondjaiba
feledkezik, torvényszertien elszigetel6dik. Magédra ma-
rad, elszalasztva az 6romok és gondok, aldasok és terhek
kolcsonos megosztasdban rejlé gazdagodasi esélyt. Saj-
nos jo par ilyen magéanyos gytilekezet él a déli régiokban
is. Ideje lenne felfedezni 6ket, felfedezni egymast!

Egyhdzmegyei kirképek

A teljesség igénye nélkiil szeretnék egyhdazmegyénként
megemliteni néhany gondot és 6romot, melyeknek koz-
érdeki tizenete is lehet.

Pest: Az északi és déli régiéban egyarant, drvendetesen
alakul a regionalis egyiittmiikodés. A kozosen szervezett
megmozduldsok joval hatékonyabbak, mint az egyéni
er6feszitések. Ritka tinnep egyhazunkban az orgona-
szentelés, 6rom, hogy a kis pesttajhelyi gytilekezet temp-
loma ajandékorgonat kapott Németorszagbol. Rékoske-
resztdr és Jozsefvaros lelkészvaltas el6tt all. Elgondol-
koztat6, hogy milyen nehéz lelkészt taldlni a pesti gytile-
kezetekbe... A ferencvérosi épiiletprojekt tigye még min-
dig vajudik, mikozben a gyiilekezetépitésben pozitiv
életjelek mutatkoznak.

Bdcs-Kiskun: Orom, hogy az éledé bajai gytilekezetben
4j parokia épiilt, és lelkészt iktathatunk. Ugyancsak or-
vendetes, hogy az egyre inkdbb magara talal6 kiskunha-
lasi gytilekezet is lelkészvalasztasra késziil. A hosszta
éveken at amerikai forrasbél fedezett dunafsldvari gyti-
lekezetépités jovéje viszont még kétséges. ..

Kelet-Békés: Orom, hogy megtjult a gyulai és a med-
gyesegyhazi templom, reméljiik, hogy ez az é16 kovek re-
novalasat is magaval hozza. Reményt kelts, hogy Telek-
gerenddson 15 évvel a templomépités utan végre a gyti-
lekezetépités is beindult. Békéscsaba - két htiséges szol-
gatars, Aradi Andras és Kutyej Pal nyugdijba vonulasa
miatt - komoly stratégiai dontés, lelkészvalasztés el6tt all.

Nyugat-Békés: Orom, hogy Hodmez6vésarhelyen , Egbol-
pottyant” evangélikus 6voda kezdte meg szolgalatat. Lel-
készvaltasok nyoman j6 hirek érkeznek Totkomldsrol és
Oroshazarol. Ez utobbi helyen iskolalelkész kerestetik, ami,
aki komoly hidnycikk egyhdzunkban. Sokszinti, eleven élet
folyik a szarvas-6templomi gytilekezetben, kiizd az 6nallé
jovéért az tjtemplomi gytilekezet iskolaja... Deme Zoltan
lelkész jogallasanak tisztazasa érdekében dontést hozott
az egyhazkertilet fegyelmi tanacsa, amelyrdl kiilon jelen-
tésben szamol be dr. Font Eva egyhazkeriileti tigyész.

Tolna-Baranya: Orém, hogy az elmdlt nyaron Paks ismét
remek hazigazdéja volt az orszagos evangélikus talalkozo-
nak. Végre realis esély mutatkozik a pécsi Baldauf szeretet-
otthon megnyugtaté6 elhelyezésére. Tavaly nyaron ;j lel-
kész vette at a komldi gytilekezetépitést, melynek vannak
igéretes életjelei. Végiil emlitést érdemel, hogy az idén im-
mar a 25. munkaévét végzi a Németh lelkész hazaspar a ha-
talmas mohacsi szérvanyteriileten. Hala az 6 szolgalatukért
és sok mas szorvanylelkész kevesen is hii szolgalataért!

Canonica visitatio/pastoraliis

Ebben az évben az egyhazkeriilet elnoksége szakért6k
bevondasaval kétnapos gytilekezetldtogatasok keretében
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kivan eleget tenni az egyhazi torvényekben el6irt kotele-
zettségének, a gyiilekezetek esperesi vizsgalatdnak. Cé-
lunk a gytilekezetek életének, a lelkészek szolgalatanak
mélyebb megismerése, a val6s gondok feltarasa, a gytile-
kezetépités segitése.

Kozosségepitd lehetdségek

Az egyhazkeriilet legnagyobb rendezvényének, az egy-
hézkertileti misszi6i napnak majus 17-én Harta ad ott-
hont. Errél Kis Janos, az egyhazkertilet misszioi lelkésze
ad tajékoztatast. A junius 16-20. kozott megrendezend6
bonyhadi egyhézkertileti tdborba varjuk keriilettink kon-
firmandusait. Els6 izben fogadja békéscsabai kollégiu-
munk a lelkészcsalddok taldlkozéjat junius 19-21. kozott.
A k6szegi Szélrozsa ifjusagi talalkozora kiilon egyhéazke-
riileti zarandoklatot szerveziink, melynek gytjtéalloma-
sa Bonyhdd. Augusztus 25. és 27. kozott az egyhazkertilet
lelkészi kozossége egyiitt késziilhet a kovetkezé munka-
évre Balatonszéarszon. Osszel a meghirdetett munkaterv
szerint keriilnek megrendezésre a regiondlis feltigyel6i
talalkozok, valamint az egyhazkeriileti pedagégus csen-
desnap.

Csapatmunka

Mindezen tervek megvalésitdsan igazi csapatszellemben
dolgozunk. Haldsan koszoném munkatarsaim - elnok-
tarsam, helyettesem, a kertileti misszi6i lelkész, az egy-
hazmegyei elnckségek és a piispoki hivatal dolgozéinak
htiséges szolgalatat. Az egyhaz Ura adjon novekedést a
Déli Egyhazkeriilet népének felel6sség- és aldozatvalla-
lasban, szolgalatkészségben és az Osszetartozas, a kozos-
ség megélésében.

Evi igénk bétorité jézusi igéretével zérom jelentésemet:
, En élek, és ti is élni fogtok!” (Jn 14, 19)
Gincs Péter

Piispoki munkanaplo fontosabb dllomdsai
2007 mdjus - 2008 dprilis

2007. mdjus

6. Bp-Jozsefvaros, Gombkots Bea vizsga istentiszte-
lete

11. Orisziget (Ausztria), MAEK Konferencia

15.  Gyér, Esperesi Tanacs

18.  Farkasréti temetS, megemlékezés Kaldy Zoltan sir-

janal

19.  Rékoskeresztur, egyhazkeriileti misszioi nap

20. Szeged, halaado¢ istentisztelet

28.  Rékospalota, hdlaadé istentisztelet + tivegpanné
szentelés

2007. junius
5-10. Koln, Kirchentag

13.  Rékoscsaba, igeszolgalat bibliaéran

15-16. Bonyhad, egyhazkertileti lelkészcsaladok talalko-
z0ja

17.  Gyula, templomfeldjitasi halaad¢ istentisztelet

22-23. Paks, orszagos taldlkozo

24. Cinkota, gytilekezeti haz alapkéletétel

28. Puispoki hivatal, parékusi alkalmassagi vizsga
31. Kiskéros, Ponicsdn Erzsébet ordindcidja

2007. julius

1. Sarszentl6éringe, halaadé istentisztelet
Komlo, igeszolgalat

11. Piliscsaba, missziéi konferencia

17-20. Sarospatak, Csillagpont ifjusagi taldlkozé

2007. augusztus

3. Szarvas, népféiskolai kurzus zarasa, Benkéczy Pé-
ter bucsuztatasa

11. Belecska, halaado istentisztelet

16. Piliscsaba, Fébé-konferencia

22-25. Vadstena (Svédorszag), 2. svéd-magyar lelkész-
konferencia

27-29. Balatonszarszo, munkaévkezdé lelkészkonferencia

2007. szeptember

1. Soltvadkert, Homoki P4l iktatasa

2. Szarvas-Otemplom, tanévnyité istentisztelet
Gerendas, halaado istentisztelet
Telekgerendas, halaado istentisztelet

3. Deak tér, tanévnyité istentisztelet, Rozs-Nagy
Szilvia iskolalelkész iktatdsa

8. Dombévar, Szab6 Szilard iktatasa
21. Bazilika, skumenikus istentisztelet a varosmisszi6
keretében

22.  Pécs, Németh Zoltan iktatasa
Révfiilop, el6adas gytilekezeti konferencian
27-28. Balatonféldvar, bajor-magyar konferencia
29.  Kébanya, Benkoczy Péter iktatasa
30.  Hodmezovasarhely, ,Egbsl pottyant” ev. 6voda
szentelése

2007. oktober

4. Deék téri gimnazium, 15 éves tinnep

6. Totkomlos, Szpisak Attila iktatdsa Milos Klatik
szlovak ptispokkel

7. Békéscsaba, kozos halaadas Milos Klatik szlovak
puspokkel

13. Baja, parokia alapkéletétel

14.  Kaskantyt, templomfeldjitasi halaad6 istentisztelet

16.  Pécs, targyalas a polgarmesterrel a Baldauf Szere-
tetotthonroél

17-18. Nyiregyhéza, csendesnap a Kossuth Lajos gimna-
ziumban



28.

31.
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Oroshaza, templomtorony feldjitasi halaado isten-
tisztelet

Kiskéros, imahaz feltjitasi halaado istentisztelet
Fasor, reformaci6i emlékpark alapkéletétel

2007. november

4.

10.
11.

16-28.

30.

Kerepesi temet§, megemlékezés és koszorizas
Raffay piispok sirjanal

Gyorkony - Sz6l6t6 Alapitvany, hélaadé tinnep-
ség

Deék tér, Raffay-emlékkonferencia

Piispoki hivatal, munkavacsora egyhazmegyei el-
nokségekkel

Kébanya, egyhéazkeriileti kozgytilés

Csékvar, Dedk téri presbiteri csendesnap

Majos - templomtorony feldjitdsi halaadé isten-
tisztelet

Cleveland (USA) - vendégszolgalat magyar gyii-
lekezetekben

Parlament, targyalés Szili Katalin elnokkel

2007. december

1-2.
2.

Reévfilop, feltigyelsi konferencia

Dunaegyhédza, templomtorony-feltjitasi halaado
istentisztelet

Finn nagykovetség, fogadas

Roézsak tere, nyugdijas lelkészek talalkozéja
»Arany alkony” Idések Otthona, igeszolgalat
Cinkota, misszi6i kézpont 10. évforduldja
Pestszentlérine, oltarképszentelés

Dedk tér, Bajesy-Zsilinszky Koér megemlékezése

2008. janudr

9.

18.
20.
21.
24.
27.
30.

Puspoki hivatal, pesti LMK

Zsinago6ga, megemlékezés

Pozsonyi tt, imahét orszagos megnyit6
Szegedi dom, ckumenikus istentisztelet
Békéscsaba, skumenikus istentisztelet
Pesttjhely, orgonaszentelés

EHE, hatodéves konzultacié

2008. februdr

4-5.
8.
8.

8.
12-20.
15.

22.

23.
24.
26.

Békéscsaba, canonica visitatio

Roézsak tere, palyazatiré tanfolyam megnyitasa
Rakospalota, targyalds Hajdu Laszl6 polgdrmes-
terrel

PRUSZ fogadas

Genf, EVT-KB-iilés

Genf, igeszolgalat a protestans gytilekezetben
Budapest, ,Magyar tarsadalom a tehetség szolgé-
lataban” konferencia

Deék tér, EKME-kozgytilésen dhitat

Roézsék tere, palyazatiré tanfolyam, zaré dhitat
Piispoki hivatal, taldlkozé a déli keriileti hatod-
évesekkel

28.

Tata, népféiskolai el6adas (Biblia-év)

2008. mdrcius

10.

12.
17-19.

Kiskéros, esperesi konferencia

Piispoki hivatal, talalkoz6 a déli kertileti els6éves
teolégusokkal

Bonyhdd, egyhazkeriileti gyiilekezetvezet6i kon-
ferencia

Puspoki hivatal, egyhazkertileti fegyelmi tanacs
tilése (Deme Zoltan)

Kébanya, el6adas Pesti LMK-n

Csékvar, nagyheti evangélizacié

2008. dprilis

1.

4-6.

7.

10.
16-17.
18.

19.
20-21.
27.

Piispoki hivatal, egyhédzkertileti fegyelmi tandcs
tilése (Deme Zoltan)

Készeg, Szélrozsa-el6készitd

Balatonszarszo, oktatasi konferencia

Szarvas, népf6iskola zaréiinnep

Piliscsaba, misszi6i konzultacié

Szeged, egyhazkertileti kozgytilés
Medgyesegyhaza, templomfeltjitasi hdlaadas
Kiskérds, canonica visitatio

Baja, Nepp Eva iktatasa + parokiaszentelés

Feliigyeldi jelentés
2008. dprilis 18., Szeged

1. Az aldbbi helyeken voltam
2007 dprilisatol 2008. aprilis kozepéig:

2007. dprilis

15.

Budapest-Ferencvaros, Gat utca

2007. mdjus

4.
8.
19.
20.
28.

Paks

Cseng6d
Budapest-Rakoskeresztur
Tolnanémedi
Budapest-Rakospalota

2007. junius

15.
16.
17.
22-23.
24.
29.
30.

Kaposszekecs6, Bonyhad
Békéscsaba

Gyula

Paks

Budapest-Cinkota
Szarvas

Kiskéros

2007. julius

1.
12.

Sarszentl6rine, Komlo
Piliscsaba
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2007. augusztus
27-29. Balatonszarszo

2007. szeptember
1. Soltvadkert

2. Szarvas, Gerendas, Telekgerendas
8. Csikost6ttés, Dombovar

29. Oroshaza

30. Hodmez6vasarhely

2007. oktober

6. Totkomlos

7. Békéscsaba
13. Kiskéros, Baja
14.  Kaskantyta

28. Oroshaza

31. Kisk6ros

2007. november
10.  Budapest-Jozsefvaros
11. Majos

2007. december

2. Dunaegyhéza

15. Budapest-Cinkota
16. Pestszentl6rinc

2008. janudr
13. Pestszenterzsébet

2008. februdr

4-5. Békéscsaba

10. Mezé&berény II.
12. Soltvadkert

13.  Nyéregyhéza
15. Pécs

2008. mdrcius
4, Kisk6ros
7-8.  Bonyhad

2. A 2007 dprilisatol 2008 dprilisdig terjedd iddszak
legfontosabb siilyponti feladatai

Canonica visitatio:

A kertileti egyhazvezetés latogatasa az egyhazmegyék-
ben hagyomanyos, el6irt, egyben sziikséges feladat. Foly-
tatni fogjuk. Els6 allomés a Kelet-Békési Egyhazmegye
volt. Elsitélet, kétely, gyanakvés fogadta mar a latogatas
hirét is, mely megnyugvast, nézetegyeztetést, tanulsago-
kat hozott. Mindenkinek haszndra valt. Az ellen6rzés
nélkiilozhetetlen az élet minden teriiletén. A visitatio tag-
jai voltak a piispok és kertileti feliigyel6 mellett: gazdasa-
gi szakember és jogdsz is. Lezarasa szakszerd jegyzo-
konyv volt. Koszonet illeti Kelet-Békés gyiilekezeteit, es-

peresét, lelkészeit, a feltigyel6ket, presbitereket, intéz-
ményvezetSket szakszerd, kritikus, nyilt egytittmunkal-
kodasukért.

Regiondlis feliigyeldi dsszejovetelek
Nagy érdeklédés, kivancsisag, szervezémunka el6zte
meg az eseményt. Az eddig lebonyolitott harom rendez-
vény helyszinei:
- Kelet- és Nyugat-Békési Egyhdzmegye, Oroshédza
- Tolna-Baranyai- és Bacs-Kiskun Egyhazmegye, Kiské-
ros
- Pesti Egyhazmegye, Budapest-Jozsefvaros
Jellemz6k: szakszertiség, aktivitas, korszerti, egyha-
zias szellem, felel6sségtudat, nyilt egytittgondolkodas.
Az Orszéagos Irodabdl jogéasz és gazdasagi vezetd vett
részt a rendezvényen.

3. Gondok

- Ferencvarosi gyiilekezet sorsa

- Ferencvérosi épitkezés tigye

- Szarvasi (Ujtemplom) iskola tigye

- Segédlelkészek helyzete

- GYED és GYES - lelkészn6k sorsa

- Nyugdijba vonulds méltésaggal és torvényesen

4. Oromok
- Fiatal lelkészek beilleszkedése, munkaja
- Iskolaink, 6vodaink

5. Megallapitdsaim

- Tovabbra is minden hénap elsé hétfjén fogadonapom
van barki szdmaéra.

- Tovabbra is névvel szavazok az OP tlésein. Egyha-
zunk tiléseit jelent6sen befolyasol6 két szavazdson az
Orszagos Iroda igazgatéjara, Kakay Istvanra szavaz-
tam, és a Luther Kiad6 igazgatojara, Kendeh Péterre.
(Ez utébbi szavazast helyettesemen, Andorka Arpad
masodfeliigyel6n keresztiil érvényesitettem.)

Szeretném végiil rogziteni, hogy a Magyarorszagi Evan-
gélikus Egyhaz Déli Egyhéazkeriiletében tervszert, kor-
szer(, torvényes keretek kozott zajlo, jovot épits, Isten &l-
dasat megbecsiil6 munka folyik. Biiszkék vagyunk evan-
gélikus identitdsunkra, j6 hangulatt egyhézkertilet va-
gyunk. Ha valaki ebben kételkedik, nytljon a zsebébe,
vegye el6 azt a kis noteszt, ami biztosan mindig ott lapul,
nézze meg Gjra és tjra pillanatképeit és remélhet6leg hin-
ni fog a szemének... (Petri Gabor altal 6sszeéllitott egy-
hézkertileti kisfiizet.)

Radosné Lengyel Anna
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Piispoki jelentés
Egyhazkeriileti kozgyiilés, 2008. dprilis 11.

Benczur Laszl6 feliigyel6 trral agy osztottuk meg a fel-
adatot, hogy ma 6 sz6l az elmult kozgytilés 6ta tortént
legfontosabb eseményekrsl. Igy magam szinte csak cim-
szavakban utalok a torténésekre.

Szolgalataim listajat a mellékelt lapon olvashatjak.
Mindig 6romot jelent szimomra gytilekezeteink, oktatasi
és diakoniai intézményeink meglatogatasa. Két év utan
ezek a talalkozéasok egyre kevésbé protokollarisak, igy ar-
ra is mind tobb lehet6ség ad6dik, hogy a gondokrol ken-
dézetlentil beszéljtink. Itt csak utalok arra, hogy tobb lel-
kész és intézményi munkatérs esetében komoly mental-
higénés segitségre van sziikség. Senki folott nem torok
palcat. Aki barmilyen okbdl nehéz helyzetbe keriil, az
ugyanugy testvériink, s6t 6hozza még nagyobb szeretettel
- ha kell, persze hatdrozott itmutatassal - kell fordulni.

Szolgélatunk kiils6 keretei koriil sok a bizonytalansag.
Egy elhtz6d6 kormanyvalsag esetén varhatéan csak ak-
kumulalédnak a gondok, péld4ul az egyhazfinanszirozas
terén.

Az orszagos testiiletek dontése nyoman minden szin-
ten koltségvetési sztikitésre volt sziikség. Az egyes kere-
tek 10-15 %-kal csokkentek. [gy minden korabbinal sziik-
ségesebb a sajat eréforrasaink novelésére. Tudom, hogy
legtobb egyhazfenntart6i jarulékot fizet6 testvériinkre mar
nem nagyon lehet tobb terhet rakni, ezért a bazis szélesi-
tése lehet a megoldas, ami viszont elvalaszthatatlan az
intenziv latogatasoktol, és altaldban a személyességtdl.

A palyéazatok lehet6ségével minden korabbinal tuda-
tosabban kell éIntink. Ebben Bogdanyi Géabor sok segitsé-
get ad orszagos szinten, a kertiletben pedig Végh Sza-
bolcs kapott az elnokségtél megbizést arra, hogy palya-
zati referensként mikodjon kozre. O szamos gazdasagi
kérdésben is komoly segitséget tud nyujtani. Segitségével
a tdmogatasi rendszert szeretnénk egyfajta monitorozas-
sal nyomon kovetni.

Az egyhazkeriiletben végzett munka mellett feliigye-
lem egyhazunk kiliigyi és médiamunkajat, valamint -
ebben a tanévben - a hittudomanyi egyetemet. Ezekrél a
munkadgakrol hivatalosan az Orszagos Presbitériumot,
valamint a zsinatot tajékoztatom rendszeresen, de kér-
désre szivesen szolok barmelyikrél a kertileti kozgytilés
szine el6tt is.

Nagy oromomre szolgélt, hogy az ,, Apréval az apro-
kért” akcio ilyen sikeres volt. Még nem kaptunk a bank-
tél Osszesitett eredményt, de annyit mar jelenthetek,
hogy mintegy harom tonna 1 és 2 forintost gytjtottiink,
kb. 2 milli6 Ft értékben. Koszonet minden segitségért. , A
jokedvii adakoz6t szereti az Isten!”

Idén el6szor Osszesitjitk a népmozgalmi adatokat elekt-
ronikusan. Tekintettel arra, hogy néhany gyiilekezet még
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nem vitte be az adatokat, most nem tudok még teljes ko-
1 Osszesitést adni. Az Osszesitést az egyhdzmegyei el-
nokségek aprilis 29-i tilésén fogjuk elvégezni. Mutatdéban
azért alljon itt az adatok néhany keresztmetszete.

Egyhizkézségi tagok szdma:

Borsod-Hevesi Egyhdzmegye 2752
Budai Egyhazmegye 8 639
Dél-Pest Megyei Egyhazmegye 14 813
Eszak-Pest Megyei Egyhéazmegye 13 405
Szabolcsi Egyhdazmegye 10 436
Nogradi Egyhazmegye 8 583
OSSZESEN: 58 628
Vilasztoi névjeqyzékben szerepldk szama:
Borsod-Hevesi Egyhazmegye 1559
Budai Egyhdzmegye 2495
Dél-Pest Megyei Egyhazmegye 8 953
Eszak-Pest Megyei Egyhdzmegye 8330
Szabolcsi Egyhdazmegye 3336
Nogradi Egyhazmegye 5628
OSSZESEN: 30 301
Fiatal konfirmdcio:

Borsod-Hevesi Egyhdzmegye 12
Budai Egyhazmegye 55
Dél-Pest Megyei Egyhazmegye 111
Eszak-Pest Megyei Egyhazmegye 193
Szabolcsi Egyhazmegye 104
Nogradi Egyhdzmegye 73
OSSZESEN: 548
Felnétt konfirmdcio:

Borsod-Hevesi Egyhdzmegye 5
Budai Egyhazmegye 21
Dél-Pest Megyei Egyhazmegye 9
Eszak-Pest Megyei Egyhdzmegye 19
Szabolcsi Egyhazmegye 12
Nogradi Egyhazmegye 10
OSSZESEN: 76
Gyermekkeresztelés:

Borsod-Hevesi Egyhdzmegye 27
Budai Egyhazmegye 172
Dél-Pest Megyei Egyhazmegye 153
Eszak-Pest Megyei Egyhazmegye 214
Szabolcsi Egyhazmegye 162
Nogradi Egyhazmegye 85
OSSZESEN: 813
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Latogatdsok szdma:

Borsod-Hevesi Egyhdzmegye 636
Budai Egyhazmegye 1631
Dél-Pest Megyei Egyhazmegye 1517
Eszak-Pest Megyei Egyhazmegye 1218
Szabolcsi Egyhdazmegye 1909
Nogradi Egyhazmegye 1671
OSSZESEN: 8 582

2008 a Biblia éve. Ennek alkalmébol piispoki jelentésem
derekas részét az egyhdazzal kapcsolatos két tjszovetségi
modell bemutatdsdhoz szeretném kotni. Ha valaki sze-
rint ez bizonyos dthallasokkal jar, akkor az aligha téved...
Az Apostolok cselekedetei szerint a ptinkosdi Lélek altal
létrehozott egyhaz kezdetben els6sorban Jeruzsalemben
szolgalt, majd - az er6teljes misszidi tevékenység kereté-
ben - Antiékhia kozponttal expanzidszertien terjedt el
mind szélesebb korben.

Jézus mennybemenetele utan a tanitvanyok ,nagy
orommel tértek vissza Jeruzsdlembe” (Lk 24,52). Az agy-
nevezett jeruzsdlemi modellnek természetesen rendkiviil
sok értéke volt. Az itteni szolgalatot mindenek el6tt az in-
dokolta, hogy itt teljesedett be Jézus sorsa. Az els6 gytile-
kezet tagjainak szivét alighanem djra és djra megdobog-
tatta, ha a viragvasarnapi bevonuldsra vagy éppen a temp-
lomtisztitasra gondoltak. Megszentelt hely lett az Olajfak
hegye és a Gecsemané kert. Nyilvan pontosan szamon
tartottak azt a helyet, ahol mesteriikkel az utolsé vacsorat
koltotték el. Ugyanakkor kegyelettel emlékeztek Jézus-
nak a véroskapun kiviili halalara, és nyilvan nem felejtet-
ték el azt sem, hol volt az Arimaétiai J6zsef altal biztositott
sziklasir. A szeretett tanitvany és kore pedig egyenesen a
Mestert6] kapott feladatként fogadta be Mariat, Jézus
édesanyjat. Annyi minden Jeruzsalemhez kototte hat 6ket.
Itt toltetett ki a Szentlélek, és az ide zarandokolé diaszpo-
ra-zsidokbdl alakult az els¢ gytilekezet is. Péter apostol
ptinkodsdi beszéde tdjékozodasi pont maradt a jeruzsale-
mi gytilekezet szamara. A varosban kezdetben talan még
idegentil mozgo6 tanitvanyok immar apostolok lettek, és
az 6 szervezémunkajuknak koszonheten viragzo gytile-
kezeti élet alakult ki. ApCsel 2,42 szerint a hivek ,részt
vettek az apostoli tanitdsban, a kozosségben, a kenyér
megtorésében és az imadkozasban”. Ez a négyes azoéta is
a keresztyén gyiilekezet alapvet6 funkciéi kozé tartozik.
Ha koziiliik csak egy is hidnyt szenved, akkor az egyhaz
egésze torzulhat. Ennek nyoman kétezer év mdaltan is e
séma alapjan vizsgalhatjuk meg gyiilekezeteink életét:
Tanité egyhaz vagyunk-e? Kozosséggé, koinéniava for-
malédunk-e? Megfelel6 médon éliink-e az drvacsoraval?
Nem gyengiilt-e meg imadsagos életiink? Ezeket a kérdé-
seket nemcsak egyénileg, hanem gytilekezeteinkre, s6t
egyhdzmegyéinken és a keriileten keresztiil egyhazunk
egészére nézve fel kell tenniink. S6t, oktatési és diakéniai

intézményeink muikodését, de egyhazunk egyéb szolga-
lati agait is ebben a szellemben kell goércsé ala helyez-
niink. Es akkor még nem beszéltiink az ApCsel 4,32k-ben
bemutatott vagyonkozosségrol. Itt csak szemlestitve all-
hatunk meg. A javak ilyen példaszerti megosztasa he-
lyett nem megannyi Ananidsként és Szafiraként muiko-
diink-e, hiszen sok mindent félre akarunk tenni magunk-
nak, akar még a kozosség tobbi tagjat, st vezetdit is fél-
revezetve. Itt nem feltétlentil az egyéni birvagy uralkodik
el rajtunk, hanem sajat gytilekezetiink vagy intézménytink
minden aron val6 jobb helyzetbe hozdsanak vagya sodor
minket olyan helyzetekbe, amikor felmentést adunk ma-
gunknak az igazmondas kotelezettsége aldl. Péter kérdé-
se ezért benniinket is sziven taldlhat: ,Miért egyeztetek
meg abban, hogy megkisértitek az Ur Lelkét?” (ApCsel
5,9). Andnias és Szafira holttestét - a betlejesetett itélet
miatt - egymas utan ki kellett vinni. Nem ér-e minket is
utol Isten rettentd biintetése?

Az itt felvazolt blinck és emberi tényez6k ellenére vi-
r4gz6 életben maradt a jeruzsalemi gytilekezet, hiszen az
nem emberi, hanem isteni alom nyomén jott létre. Az
oszlop-apostolok vezetésével tisztességes munka folyt. A
proébatételek - mint péld4ul a nagytanécs altai megfenyfit-
tetés - csak erdsitették a hivekben az elszanast. Torédtek
a gytilekezet dregjeivel és a szocialisan hatranyos helyze-
ttiekkel. Ennek jegyében még bizonyos strukturalis és
személyi korrekciéra is képesek voltak: a hét diakénus
személyében a gorog nyelviieket is bevontak a szolgélat-
ba. Nem igy mtikodik-e a magunk ,jeruzsalemi modell-
je”? Erezziik a gondot, a csoportok kozotti esetleges fe-
sziiltségeket, és ennek nyoman bizonyos valtozasokat ve-
zetiink be. Uj tertileti beosztast 1éptetiink érvénybe, meg-
szuintetjiik a kertileti presbitériumokat és az orszagos koz-
gytilést, cserében mas feladatot adunk a zsinatnak, bizo-
nyos tisztségekre Gj embereket véalasztunk. De kodzben
csak Jeruzsalemben maradunk.

A jeruzsalemi modellnek nemcsak a Jézussal kapcso-
latos emlékek és az ,,apostoli héskor” megbecsiilése adott
legitimaciot, hanem egy, a zsid6 tanitasban gyokerezé
teologiai meggy6z6dés is. Az 6szovetségi varakozasok
arrdl széltak, hogy az id6k teljességében a pogany népek
a Sion hegyéhez zarandokolnak. Jézusnak szava is hivat-
kozasi alap lehetett: ,, Akkor eljonnek napkeletrél és nap-
nyugatrol, északrol és délrdl, és asztalhoz telepednek az
Isten orszagdban” (Lk 13,29). A missziot is Jeruzsalem
kozponttal képzelték, hiszen Lk 24,47 szerint ezt mondta
tanitvanyainak Jézus: ,hirdetni kell az 6 nevében a meg-
térést és a btinbocsanatot minden nép kozott, Jeruzsalem-
t6l kezdve”.

Mi is szeretnénk kitartani a magunk jeruzsalemi mo-
delljénél. A beviéltnak hitt népegyhazi keretek kozott.
Ahol mi egy helyben allunk, és még biiszkék is vagyunk
erre az évezredes mozdulatlanségra. Varjuk, hogy eljojje-
nek hozzank napkeletrél és napnyugatrdl, északrol és
délrsl. De valahogy nem akarédzik nekik jonni. Inkabb



elkoltoznek a falvakbol. A varosokban sem méltéztatnak
bejelnetkezni a lelkészi hivatalban. Pedig ha tudnank a
cimtiket, talan még postaznank is nekik csekket. Szemé-
lyes latogatast nem igériink, mivel nagyon elfoglaltak va-
gyunk, a mai ember meg tigysem szereti, ha csak gy be-
toppan hozzajuk a lelkész.

Isten hamarosan masként rendelkezett Jeruzsalemrol.
A varos id6vel mind a zsid6k, mind a keresztények sza-
mara elveszitette konkrét jelent6ségét. Mindez valésagos
traumaval jart, amit nem volt konnyt feldolgozniuk. A
vélasztott nép szamara Jeruzsalem a zsidé haboru végével
veszett el. A rémaiak megszalltdk a varost, a templomot
lerombolték, lakoéi helyére idegeneket telepitettek. Ebben
a helyzetben végképp elpusztult volna a zsidésag, ha a
farizeusok vezetésével nem képesek modellvaltasra. A
hagyomany elsésorban Johanan ben Zakkaj nevéhez koti
azt a dont6 salypontathelyezést, amelynek keretében az
elpusztult Jeruzsalem helyett Jamniaban (Javnéban) szer-
vezték tjja a zsidosagot. Annak kézpontja immar nem a
kultusz lett (hiszen a templom nem létezett), hanem a ta-
nitds. Egy legendas elbeszélés szerint Johanan ben Zakkaj
kovetkezSképpen érte el, hogy legalabb Jabnéban tovabb
éljen a zsid6 szellem. O ezt kérte Vespasianustol:

,- En egy varost kérek téled, csaszér. Jabne varosit.
Hadd telepedjek le ott, és hadd tanitsam a zsid¢6 tudo-
manyt.

- Jabne a tied -, mondotta a hadvezér.

Es ezzel eldélt a zsidosag sorsa.

Masnap bevették Jeruzsalemet.

Jabne megmaradyt, és felépiilt.

Jabne gy6z6tt, Jeruzsalem megbukott.

Miért Jabne, és miért nem Jeruzsalem?

Mert Jabne t6bb, mint Jeruzsalem.

Jaruzsélemet el lehet foglalni, Jabnét soha.

Jeruzsédlem csak egy van: Jabne lehet szaz, lehet ezer,
lehet szazezer, ahol zsid6 csak él, tanul és lelkesedik.

Jeruzsélemhez nem lehet kotni a zsidésagot; ha a zsi-
dok elhagyjak Jeruzsalemet, akkor az tobbé nem az 6vék.

De Jabnét vihetjitk magunkkal, ahova megytiink, ahova
elszor a sors.

Jeruzsélemet katonak védik Jabnét tudésok.

Jeruzsdlemben harcolnak, Jabnéban tanulnak.

Jeruzsdlemben paloték jelentik a zsiddsagot, Jabnéban
konyvek.

Nem Jeruzsédlem, hanem Jabne.

A zsid6 varost Jabnénak hivjak.”

Ez a megragad¢ hitvallds arrél tantskodik, hogy a rabbi-
nikus zsidésag megtalalta a modus vivendit. Képes volt
modellvaltasra. A kultusz helyébe a tanitast helyezte. A
személytelenné vélt dldozati formak helyébe a kozosség
minden egyes tagjdnak szamon tartasat. A palotdk he-
lyett a konyveket becstilte. Mindenek félébe pedig a tani-
tast, a gyermekekkel val6 foglalkozast helyezte. Felis-
merték, hogy a jeruzsalemi modellt megitélte az Isten. A
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Talmud igy ir errdl: ,Jeruzsidlem azért pusztult el, mert
elhanyagoltak benne a gyermekek iskolaztatasat”. (Ta-
nulsagos, hogy mas rabbik milyen tovabbi magyaréazato-
kat adnak Jeruzsalem pusztulasara. Egyikiik szerint azért
pusztult el, mert az emberek nem szégyenkeztek egymas
el6tt. Masikuk szerint azért, mert kivesztek bel6le a hii
emberek. Harmadikuk szerint azért, mert az emberek
nem mondtak egymads szemébe a hibaikat.)

Szép és tanulsagos a Talmud megfogalmazasa, de sza-
munkra még tanulsdgosabb az Apostolok cselekedetei-
nek tovabb olvasésa. Ott ugyanis arrdl értestiltink, hogy
nemcsak a zsidosag, hanem a keresztyénség is tal tudott
lépni az egykor oly jelent6s jeruzsalemi modellen. Az 6s-
egyhaz felismerte, hogy nem maradhat egy helyben, ha-
nem uténa kell mennie az embereknek. Eljart az id6 afo-
16tt, hogy a poganyok a Sion hegyéhez zardndokolnak,
ezért a keresztény miszionariusoknak kell elindulniuk
napkelet és napnyugat, észak és dél iranyaba. Ez a para-
digmavaaltas elsésorban Pal apostol nevéhez ftizédik, és
az 1j gyakorlatot antiokhiai modellnek nevezhetjiik. Ez a
véaros volt ugyanis az apostolok hidf6éllasa, 6k innen in-
dultak a misszi6i utakra.

A konyv figyelmes olvasasa soran a kovetkezd, sza-
munkra is érvényes tanulsagokat vonhatjuk le.

El6szor. Az 6segyhéaz képes volt a modellvaltasra. Ha
csak Jeruzsalemben maradtak volna, akkor a zsid6 irany-
zatok egyikként egy-két évig mtikodtek volna, am a r6-
mai megszallds akdr meg is pecsételhette volna sorsukat.

Masodszor. A antidkhiai modell expanziv, nyitott és
pro-aktiv. Uj és uj sziz teriileteket probal elérni, és ebben
sokféle modszert alkalmaz. Tiikorbe kell nézniink, hogy
mai egyhdzunkban megvan-e ez a kezdeményez6kész-
ség, mobilitas, gyors reagalds és talalékonysag?

Harmadszor. A misszi6 szent céljat szolgalhatjak agy-
nevezett vilagi eszkozok is. Példaként a rémai athaloza-
tot emlitjiik, amit eredetileg azért épitettek ki, hogy azon
a katonasag, a postaszolgalat, a tisztvisel6k, a keresked6k
minél el6bb célhoz érjenek. Vagyis csupa vilagi, nem egy-
szer kifejezetten pogany és artalmas jelenség. Am az
apostolok mintegy ,, megkeresztelik”, szent céljuk szolga-
lataba allitjak mindezt. A reformacié ugyanigy allitotta a
maga szolgélatdba a konyvnyomtatdst, ma igy hasznal-
hatjuk példanak okéért az internetet.

Negyedszer. A kommunikaci6 egyéb formadi is eleve-
nek voltak. A személyes taldlkozasok és a levelezés azt
biztositotta, hogy egy-egy szolgalo vagy k6zosség ne ma-
radjon magdra, vagy adott esetben ne szektasodjon el.

Otodszor. Kozép- és hosszt tadva misszidi stratégidja
van az apostoloknak. A harom misszi6i at tudatos szer-
vezése, valamint a rémai, s6t a hispaniai célkittizés (ami-
r6l Pal egy levelében ir) ezt mutatja.

Hatodszor. Munkatarsak dolgoznak egyiitt. Pal mel-
lett Barnabas, Szilasz, Titusz, Timoteus, Akvilla, Priszcil-
la és sokan masok. Egyediil nem megy. ApCsel 20-bél ki-
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emelhetjiik a vének szerepét, vagyis Milétoszban Pal az
efezusi prebitériummal talalkozik.

Hetedszer. Az apostolok jol ismerték azt a kozeget,
amiben térit6 munkat folytattak. Sok személyes kapcso-
lat révén tudtak, hogy hova érdemes menni el6szor, illet-
ve Pal Athénban bizonysagat adja annak is, hogy ismeri
az 6 koltoiket, filozofusaikat.

Nyolcadszor. Az apostoloknak bantalmazasokat is el
kellett szenvednitik. A népszertiség hajszoldsa helyett a
kuldéjiikhodz valo hitiség jellemezte szolgédlatukat, aminek
vége lildoztetés, s6t borton is lehetett. A misszidban for-
maélédott igazan a kereszt alakt egyhaz.

Kilencedszer. Az antiokhiai modellvaltasra képes egy-
haz is a ptinkosdi Lélek iranyitasa alatt maradt. Mtikodé-
sét jelek és csodak kisérték. A vigasztal6 Szentlélek ural-
ma alatt maradtak. Kinyilatkoztatas kisérte szolgélatukat.
Pal példaul ezt a biztatast kapta: ,Ne félj, ne hallgass...,
nekem sok népem van ebben a varosban” (ApCsel 18,10)

Tartok téle, hogy egyhazunk sok szempontb6l még min-
dig a jeruzsalemi modellt koveti. Javaslom, hogy a kovet-
kez6 honapokban és években térjiink 4t az antiékhiai mo-
dellre. Nem lesz konnyti, hiszen sok régi szokassal, meg-
koviilt hagyomannyal le kell szimolnunk. Sziikség lesz a
lelkészi szolgalat sokkal dinamikusabb gyakorlatara, az
éptiletekkel valé gazdalkodas tjragondolasara, valamint
arra, hogy hiveink mozgésat sokkal tudatosabban koves-
siik.

Dr. Fabiny Tamds

Egyhazkeriileti feliigyel6 jelentése
2008. dprilis 11-én tartott Eszaki EQyhdzkeriileti Kozgyiilésen

Az el6z6, 2007. november 16-an tartott és a mostani koz-
gytiléstink kozott az egyhazi esztend6 azon része telt el,
amely Jézus Krisztus sziiletésérdl, halalarol és feltdmada-
sar6l megemlékez6 és ezzel a mi 6rok élettink reménysé-
gére biztos tizenetet ado id6szak.

Az ebben az id6ben egyhazi és csalddi kozosségeink-
ben zajl6 tinnepek, kiegésziilve egyéb egyhazi esemé-
nyekkel - ha csak az okumenikus imahétre gondolok -
akdr azt is igazolhatnak, hogy mindennapi életiinkon ki-
viil nem tortént semmi beszdmolasra érdemes esemény.

Azonban az elmult id6szak eseményeit6l még is van
jelenteni valém.

Misszioi munka

Kertilettink elnoksége hosszas targyalasokat folytatva az
ingatlanrendezési osztaly vezet&jével, az igazgatohelyet-
tes asszonnyal, valamint az egyhazmegye vezetésével és
a helyi gytilekezet megbizottjaival, azt a nehéz dontést
hozta, hogy a tokaji gyiilekezetet megillet6 mtemlék
éptiletegytittes természetbeni kartalanitasa helyett, pénz-
beli karpétlast kér. Dontésiinket még inkabb neheziti,

hogy ehhez a megoldashoz az épiiletegytittest6l nem el-
valaszthatd, igen romos allapott templomépiilet-résztsl
is meg kell valnunk. A dontést még hosszadalmas jogi
procedira kell, hogy véglegessé tegye (els6sorban a helyi
onkormaényzattal sziikséges megegyezés terén). Ameny-
nyiben a véglegesitett dontésiinket az allami kartalanitasi
bizottsdg is befogadja, reményeink lehetnek arra, hogy a
tokaji evangélikussagnak 6j gytilekezeti kozpontja le-
gyen, és tovabbi tdmogatési lehet6ség nyilik a nem kis
gondokkal kiiszkdd6 térség teriiletén, valamint a kertilet
missziéi munkajaban.

Budakeszin az Orszagos Presbitérium dontése alapjan
elhatérolt anyagi keretbdl lehet6ségiink nyilott a refor-
matus templom kozelében egy hosszan benylé svab haz
utcai traktusdnak megvasarlasara. Az ingatlan nem nagy,
és az allapota is a 100 év koriili koranak megfelel6en
gyenge, de arra jo, hogy a csak Budakeszin magat evan-
gélikusnak vall6 300 f6, valamint a kornyékbeli telepiilé-
sek evangélikusai szaméra egy kis kapolnat és lelkészi
irodat ki tudjuk alakitani. A jogi rendezés utan akciot in-
ditunk az épiiletrész feldjitasara és atalakitdsara az eddig
mar megtalalt hivek kozott.

Oktatdsi intézményeink

A tertilettinkon mtikod6 oktatasi intézmények igen j6l és
szinvonalasan mtikodnek. Ennek bizonyitéka, hogy a
nyiregyhéazi gimnazium igazgaténdje, Tarr Janosné ma-
gas allami kittintetésben részesiilt. Errél a helyrél is Isten
aldasat kérjitkk a munkajéra.

A torvények adta lehet6ségeket kihasznalva gimnaziu-
mainak bévithetik tevékenységi kortiket, igy az aszodi
gimnazium az Orszagos Presbitérium jévahagyasaval
érettségi utani kozépfoka-, illetve fels6foku tovabbkép-
zési oktatasi formadra is berendezkedik.

Iskolaink az év elején varatlanul megkaptak a 2006-bol
szarmazo kiegészité normativ timogatéds ki nem fizetett
részét. [gy ebben az évben az inflaci6 és a nem névekvé
normativ tdmogatas ellenére is a gazdalkodasuk stabil
lesz, annak ellenére, hogy az oktatasi bizottsag javaslata-
ra az Orszagos Presbitérium az utélag beérkezé Gsszeg
egy részét az oktatasi alapban elkiilonitve visszatartotta.

Iskolaink gazdalkodasat jelent6s részben az édllami és
egyhazi normativ és kiegészit6 normativ tamogatasok
tartjak egyenstlyban. Tobb allami oktatast segit6 pélya-
zat elnyerésével is lehet6ség nyilik a fejlesztések finanszi-
rozéséra. Jelent6s palyazaton elérhet6 forrasok elnyeré-
sére nyilt lehet6ség példaul a nyiregyhdzi oktatési 1étesit-
ményeinkkel kapcsolatosan. Egyhazkeriiletiink palyazati
lehet6ségei felett Végh Szabolcs 6rkodik, egyhazunk egé-
szét érint6 palyazatokat Bogdanyi Gébor figyeli. Eljiink a
lehetsségekkel! Es ez a felszolitds nem csak az oktatasi in-
tézményekre vonatkozik.

Egyhazi iskolainkat még nem érte utol a rohamos de-
mografiai csokkenés. Ennek egyik oka, hogy a sziil6k na-



gyobb bizalommal vannak az egyhazi, mint az egyéb is-
kolakkal szemben. Egyhazi iskoldinknak alapvet6 felada-
ta, hogy a didkok minél magasabb szinten jussanak élta-
lanos ismeretekhez és tudashoz, illetve hitre ébredésiik
és hitre nevelésiik is megtorténjen. Talan nem elitélendd,
hogy az evangélikus iskoldinkon keresztiil egyhdzunk-
nak els6dleges felel¢ssége van az evangélikus didkjaink
életéért, hiszen egyhazunk hivé kozosségeinek meghata-

roz6 szerepl6i majd 6k lehetnek. Ezért javaslom, hogy a

hitéletre nevelés eredményeinek mérésére az alabbiakat

vezessiik be:

- Az egyhazkozségek statisztikai adatai kozott szerepel-
jen, hogy az egyhazkozséghez tartozok koziil hany fia-
tal jar evangélikus gimnaziumba és hova.

- A statisztikai adatok kozott 5 éven at szerepeljen az az
adat, hogy az érettségizett fiatal a gytilekezetben vagy
mashol folytatja a hitéletét és hol. Tovédbbtanulas vég-
zése estén az 5 év a tanulmanyok befejezése + 1 év id6-
szakra médosuljon.

- A befogad¢ gyiilekezet is szerepeltesse a hozza érkez6
végzett tanuldkat a statisztikai adatok kozott, termé-
szetesen feltlintetve, hogy honnan jott a fiatal.

- Az iskola is készitsen Osszesit6 statisztikat a gytileke-
zeti jelentésekre alapozva, természetesen a végzett
diak életét 5 éven at tovabbkisérve.

Ajavaslat a gytilekezetek vezetésének és iskolaknak tobb-
letfeladatot jelent, azonban a célja az, hogy a sajat iskola-
inkbdl kikeriil6 testvéreinket ne hagyjuk elszéledni. Csak
akkor tarthatjuk iskoldinkat evangélikus iskolanak, ha ez
a statisztikai adatok alapjan a végzettek egyhazunkba be-
éptilését igazolja. Kuilonben csak egyszerti oktatési intéz-
ményeket tartunk fenn.

Diakoniai munka

Mint a novemberi beszamolémban emlitettem, egyha-
zunk két nagy beruhdzésa egyhazkeriiletiinkben folyik.
A két beruhazasrol kivanok szamot adni.

Elim szeretetotthon (Nyiregyhdza) dtépitése

Az atalakitas sziikségessége - a bezératas veszélyének fe-
nyegetése - elkeriilhetetlen volt. A tervek el6zetes kolt-
ségbecsléssel elkésziiltek, és azokat az épitési és gazdasa-
gi bizottsag elfogadta. Ugyan 10% onrésszel rendelkezett
a helyi intézmény, de a beruhazas jelent6s 6sszegérdl az
Orszéagos Presbitériumnak kellett dontenie. A dontés 3
éven keresztiil folyésitand6 70-70-70 milliés tdmogatas-
16l szolt. A kivitelezést csak kdzbeszerzési eljaras lefoly-
tatasa utan lehetett elkezdeni (tekintettel az dllami nor-
mativ timogatésra). Az eljarast a helyi igazgatétanacs foly-
tatta le és a szerz6dést is 6 maga kototte meg a kivitelezo-
vel az I. iitemre, aki a munkélatokhoz késedelem nélkiil
hozzafogott. Az 1. titemre megkotott szerz6dés sszege
olyan magas volt, hogy a végsé befejezésre jelent6s kolt-
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ségtullépést varhattunk. A kiviteli szerzédést fel kellett
mondani (aminek egy lehet6sége volt a kozos megegye-
z€s). A beruhdzas iranyitasat atvette az Orszégos Egy-
hazi Iroda (tekintettel arra, hogy a kozbeszerzési kotele-
zettség ra nem vonatkozik), és megbizta Bozorady Zoltant
az tigyek kezelésével. A megkezdett munkat Gj szerzo-
déssel, csokkentett tartalommal az eredeti kivitelez6 végzi.
A tovabbi titemek funkciondlis végiggondolassal, terv-
modositéssal késziilnek oly médon, hogy a koltségek ne
lépjék tal az eredeti koltségkeretet.

Csillaghegyi nyugdijas otthon beruhdzdsa

Mindenekel6tt hangstlyozni kivanom, hogy gytilekezeti
beruhazasrol beszéliink. A beruhazas alapja az az 500
milli6 Ft, amit palyazat atjan nyert el az egyhazkozség. A
gytilekezet kimutatdsa alapjan gydjtés és egyéb forrasok
atjan tovabbi 150 millié Ft biztosithaté. A kivitelez6 altal
beédrazott koltségvetés alapjan és a tajékoztatas szerint
100 milli6 Ft hidnyzik a befejezéshez. Az Orszagos Pres-
bitérium a 100 milli6 Ft kiegészit6 tdmogatast gy sza-
vazta meg, hogy azt négy éven &t tarté részletekben fo-
ly6sitja, és 20 f6 bérlékijelolésre tart jogot. Tekintettel ar-
ra, hogy ekkora nagysdgu tdmogatasrol a zsinat donthet
csak, a legutolso zsinati ilésen 25 millié Ft ez évi kifize-
tésérdl sziiletett dontés, ami a gytilekezet elképzelésével
nem egyezik. Megjegyezni kivanom, hogy az orszagos
egyhazi szeretetintézményeink gazdalkodasa pozitiv
eredményt mutat (ami a normativ tdimogatdson és kolt-
séghozzajarulasokon talmenden, a bekoltozottek hozza-
tartozéinak adoményaibdl eredeztethetd). Ezek az intéz-
mények a tobblet eredményt kizarolag fejlesztésre és a
szolgaltatasi szinvonal novelésére hasznaljak fel. A gyii-
lekezeti tulajdont szeretetotthon esetében a tdbblet-
bevételt hasonl6 célokra volna sziikséges felhasznalni,
vagyis garanciat kellene kapni arra, hogy példaul a sze-
retetotthon ne a gytilekezet fenntartasara szolgalé tizleti
vallalkozas legyen.

Tovdbbi jelenteni valo

Zsinati torvényeinek alapjan az egyhazkertiletnek presbi-
tériuma nincs, azonban sziikségesnek tartjuk, hogy az
egyhdzmegyék elndkségeivel rendszeres osszejovetele-
ket tartsunk. Ugyeinkrél sz616 kolesonos és rendszeres
tdjékoztatas egyhazkeriileti 1éttinknek fontos és meghata-
roz0 része.

A karacsony el6tti id6szakban - immaér hagyomanyt
kovetve - a ptispoki hivatalba meghivtuk a kertiletben
él6 eltavozott lelkésztestvéreink dzvegyeit.

A husvét iinnepét kovetSen a kertiletiink nyugdijas lel-
készeit és puispokeit lattuk vendégiil. A beszdmol6kbol
kirajzolédott az elmult évtizedek egyhaztorténete nehéz-
ségeivel és 6romeivel.

Boldogan és nagy vérakozassal késziiliink a kertile-
tiink teriiletén él6 evangélikus tudésok és mtivészek ta-
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lalkozoéjara. Az egytittlétre az érintetteknek a meghivokat
mar kikuldtiik.

Személy szerint sajnalom, hogy a 2008. évi naptarunk-
ban nem kapott helyet a gytilekezetek és intézmények el-
érhet6ségi adattara, pedig tovabbi kiegészitésre tennénk
javaslatot - és ezt kertileti szinten meg is tettiik-, hogy a
gytilekezeteknél ne csak a lelkész elérhet6sége, hanem a
feliigyel6é is szerepeljen. Az adatdsszegytjtéshez a kérd
leveleket a kertilet minden gytilekezetéhez elkiildtiik.

Hasonl6 kéré leveleket kiildtiink ki a gyiilekezetekhez,
hogy a tertiletiinkdn tevékenyked6 evangélikus mtiszaki
ellen6rokrél adjanak szamot, hogy minden egyhazi épit-
kezés mindségének javitasa érdekében megfelel6 szak-
embert tudjunk - lehet6leg foldrajzilag minél kozelebbi
helyrél - javasolni.

Révid helyzetértékelés

Hazank, nemzetiink annak a globalizalé vildghatalom-
nak a szoritasdban él, aminek személyhez ftizhet6 arca és
neve sincs, hacsak a sok mindent feladni kész helyi ki-
szolgaloit nem tudjuk megnevezni.

A par széazalékat kitev6 helyi meggazdagodottak alatt
elhelyezked6 kozéprétegekbdl egyre tobben szakadoz-
nak le a roncstarsadalom létminimumon él6, ma méar 35-
40%-ot kitev6 tomegéhez.

A globalizal6é hatalom gatlastalanul termeli ki a termé-
szeti kincseinket, és igyekszik atalakitani az embert, hogy
mint human eré6forrast, minél hatékonyabban hasznal-
hassa ki a még nagyobb profit szerzésére.

Nemzetiink az egyik hatalom markabél kikeriilve fel
sem ocstdott, mert mar benne volt az Gjabb hatalmi
rendszer harapofogoéjiban.

Az 1j vilaghatalmi rendszer konyortelentil atomjaira
hullajtja tarsadalmunkat, fellazitva a csaladi és egyéb ci-
vil kozosségeket, semmibe veszi kultardinkat, tzleti
szemléletet erSltet az élet minden teriiletére, oktatasra,
egészségiigyre egyarant.

Mindehhez hozzajarul - mas eurépai népekhez hason-
l6an - a demografiai katasztréfahoz vezeté népességfo-
gyasunk és az ezzel tsszefiiggésbe hozhat6 szocialis gon-
doskodasunk (pl. nyugdijrendszer) 6sszeomlésa.

Ebben a kornyezetben kell kialakitanunk és folytat-
nunk evangélikus egyhazi létformankat, és a tobbi vallasi
kozosséggel osszefogva igazolni, hogy mas életre hivat-
tunk el.

Félek attol, hogy a benniinket koriilvevé vilag egyha-
zunkban, mint a tdrsadalom egy részét alkoté emberi ko-
zdsségben hasonl6 er6ziés jelenségeket general. Egyre
tobb jelét érzem az egymas iranti bizalom hidnyénak.
Egyre tobb jelét érzem a kozombosségnek egymads és mas
gytilekeztek irant. Egyre nagyobb mértékben fogynak a
gytilekezeteinek és a kozosségekbe egyre kevesebb fiatal
épiil be. A jogos vagy vélt sérelmeinket nem tudjuk iga-
zan kezelni. A megvalasztott vezetSinket akar durva sza-

vakkal is illetjiik, ha az tgynevezett ,magantigyeinkkel”
kapcsolatosan akarnak testvéri figyelmeztetést adni.
Nem vessziik komolyan, hogy azok szamdra, akik ben-
niinket a gytilekezetek vagy egyéb egyhazi kozosségek
élére megvalasztottak, személyes értékeket kell, hogy
megjelenitstink.

Hiszem és tudom, hogy nemzetiink mordlis atalakula-
sat magunkon kell kezdentink. Es ehhez van kit61 kapjuk
az er6t. Az atalakulast kezd rajtam, Istenem!

fgy tegyiik magunkéva Pal apostol szavait: ,,Ugy ajanl-
juk magunkat mindenben, mint Isten szolgai: sok ttirés-
ben, nyomortséagban, sziikségben, szorongattatasban ve-
résekben, bebortonzésben, faradozasban, virrasztasban,
bojtolésben, tisztasagban, ismeretben, tiirelemben, josag-
ban, Szentlélekben, képmutatas nélkiili szeretetben, az
igazsag igéjével, Isten erejével, az igazsag jobb és bal fel6]
val6 fegyvereivel, dics6ségben és gyalazatban, rossz hir-
ben és j6 hirben, mint amitok és igazak, mint ismeretle-
nek és jol ismertek, mint halalra valtak, és ime, é16k, mint
megfenyitettek és meg nem oltek, mint szomorkodok, de
mindig érvendezdék, mint szegények, de sokakat gazda-
gitok, mint akiknek nincsen semmijiik, és akiké mégis
minden.” (2Kor 6,4-10)

Bencziir Ldszlo

NYUGATI (DUNANTULI) EVANGELIKUS
EGYHAZKERULET

Szamadas a reménységrél
Piispoki jelentés a Nyugati (Dundntili) Evangélikus
Egyhazkeriilet Mosonmagyarovdron 2008. dprilis 19-én
tartott kozgyiilése elé

Mostanaban gyakran kertiltem olyan helyzetbe, amikor
nagyon hangsulyossa valt szimomra 1Pt 3,15 jol ismert
biztatasa: , Legyetek készen mindenkor szamot adni min-
denkinek, aki szdmon kéri t6letek a bennetek é16 remény-
séget.” Sziikségem is van rd, és gondolom, sziikségtink
van rd mindannyiunknak, talan jobban, mint a mogot-
tiink 1év6 két évtizedben barmikor. Hiszen ezekben a na-
pokban ismét olyan felmérések eredményeirsl értesti-
liink, amelyek nemzetiink pesszimizmuséat, bortalatasat,
frusztraltsagat adjak hiriil, és nemcsak hazai kozéletiink
jelenségei nyugtalanitanak, tesznek fesziiltté benntinket,
hanem naponta szembesiiliink gytilekezeteink és egész
egyhéazunk életének gondjaival és elszomorito jelenségei-
vel is. Mintha az igéret - az év igéje -, amellyel 2007 atja-
ra indultunk, még vératna magara: LEn Gjat cselekszem,
most kezd kibontakozni, majd meglatjatok.” (Ezs 43,19a)
Mintha inkabb régi és Gjabb gondok terhét kellene érez-
niink, és a megujulas, a kibontakozas 4j jelei még nagyon
messze lennének. Ilyen koriilmények kozott minden bi-
zonnyal érdemes - akar még ismétlésekbe bocsatkozva is
- helyzettinket megvizsgalni.



Helyzettink 4j és 4j atgondoldséara, mintegy tj onértel-
mezésre késztet minden egyes alkalom, amikor 6szintén
Isten el6tt és a rank bizottakért viselt felel6sséggel végez-
ziik el ezt az elemzést. Tudjuk azt is, hogy ez a helyzet, ti.
hogy a magyar népességben egyhaztagjaink szama mind-
Ossze b6 3%-ot tesz ki (legalabbis a 2001-es népszamlalasi
adatok szerint), nemcsak a 20. szazad masodik felében
regnél6 diktatara kovetkezménye, hanem az egész 20.
szazad tragikus oroksége. A Felvidéknek, Bacskanak, Ba-
natnak, Burgenlandnak és Erdélynek a trianoni békedik-
tatummal tortént elcsatoldsa - az Osszlétszam szazaléka-
ban szdmolva - a mi egyhazunkat sgjtotta leginkabb.
Ugyanigy a II. vilaghabora utani kitelepités, iletve lakos-
sagcsere is. [gy tortént az, hogy a Magyarorszagi Evangé-
likus Egyhaz 6nmagéban példazza, és létében felismeri
az eurdpai keresztyénség altalanos helyzetét, nevezete-
sen a szérvanyhelyzetet, a diaszpdrasorsot. S éppen kicsi-
ségiink miatt a nagyobb egyhazakat, de az egész nemze-
tet is stjto eloregedés, a tragikus demografiai adatok ben-
niinket kiilonosen is fdjdalmasan érintenek.

Ebbdl kovetkezhet az is, hogy sajat helyzetiink feletti
indokolt aggodalmunk két iranyban is kifejt(het)i haté-
sat. Egyrészt egykori és mai veszteségeink miatt borulato
altalanositas uralhatja helyzetértékeléstinket, masrészt
helyzetiink realis latasa indithat benntinket arra, hogy
nagy empatiaval és redlisan értékeljiik a kozottiink, de
akdr az egész eurdpai keresztyénségben és a vallasok al-
tal érintett - némelyek szerint: még érintett - tomegekben
lezajlé folyamatokat, valtozasokat. Az a reménységem,
hogy képesek vagyunk erre a masodikra. Tehat nem fruszt-
raltsagunkat vetitjiik ki a helyzet elemzésére, hanem a
helyzetiinkb6l fakad¢6 realitasérzékiinkkel kozelitjiik
meg a problémékat, és igy probalunk beszélni a gondok-
rél vagy - ha vannak - az eredményekrol.

Egyetértek azokkal, akik azt mondjak, hogy Eur6péaban
harom {6 folyamat figyelheté meg, amelyek meghatéroz-
zak a tarsadalom és a magukat valldsosnak mondé tomegek
kapcsolatat, egymashoz valé viszonyat. Ezek mentén ér-
telmezhetjiik és érthetjiik meg a mara kialakult helyzetet.

Az els6 a sokat emlegetett szekularizicio (elvildgiasodds).
Az invesztitaraharcok idején elindult, a reneszansz idején
kiteljesed6, majd a felvilagosodasban és a 20. szazadi forra-
dalmakban és vilagnézetekben eszkalal6do, a 21. szédzad-
ban pedig mér a magukat egyhdzi kotédéstinek vallo kor-
tarsaink nagy részét is befolyésol6 folyamat letagadhatat-
lan.

A masik folyamat, amely az elmult id6szakban ezzel
egy idében megfigyelhetd volt: az értékvdltds. Nem kétsé-
ges, hogy az értékorientaci6 valtozasaival osszefiigg6 ki-
hivasokkal kapcsolatban az egyénnek és a kozosségeknek
is allast kell foglalniuk. Az egyhéztdl j6 okkal elvarhato,
hogy egyrészt szamoljon a tarsadalmi valtozasokkal, de
ne hodoljon be a korszellemnek. Es ez nem konnyti! Na-
gyon ideillének tartom a dan filozéfus, teologus, Kierke-
gaard (1813-1855) nagyon frappans gondolatit - egyik
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kedvenc és sokszor emlegetett idézetemet -, amellyel ko-
ra egyhdzat és kortarsait figyelmeztette (és ez a figyel-
meztetés nekiink is szo6l!): ,Aki a korszellemmel héazaso-
dik, hamar megozvegyiil”. Ebben az értelemben megélla-
pithatjuk: 6zvegységre jutott generaciok vannak mogot-
tiink, és ilyenek tagjai vagyunk mi magunk is. Nem ke-
riilhetjiik el a megallapitast: a korszellemmel valé viasko-
dasban - az elmalt évszdzadokban és napjainkban is -
egyarant jellemezte az egyhazakat, a miénket is, a rovid-
zarlatos 16vészarok-magatartas, a kirekesztés és az elvte-
len behddolas. Ez a kett6sség a mogottiink 16v6 diktattra
altal meghatarozott évtizedekre is jellemz6 volt.

A harmadik folyamat, amely a mostani allapotig elve-
zetett benntiinket, az individualizdlodds (az egyéni érdekek
egyoldalii figyelembevétele). A belesziiletés alapjan magatol
értédének gondolt egyhaztagsdg ma mar egyre kevésbé
létezik. A tarsadalmon beliili mobilizacio, a zart kozossé-
gek - nem ritkan a tudatos rombol6 politika nyoman be-
kovetkezett - fellazulasa az egyhazakra is hatott. Es ez a
fajta, az egyhdzak életét, a kozosség életét felhigité vagy
éppen sokszor lehetetlenné tevd, az un. privat keresz-
tyénséget hangsulyozé gondolat meghatarozé erével van
jelen a magukat valldsosnak nevezé kortarsaink gondol-
kodéséban is. Azok jelentik a statisztikai tobbséget, akik
a ,valldsos vagyok a magam moédjan” valaszt adjék a fel-
mérések megfelel6 kérdéseire. De a ,maga moédjan valla-
sos” hol gyakorolja a hitét? Nem kevesen valaszolnak
agy, hogy otthon, csaladi korben. A Tamas Pal altal veze-
tett szocioldgiai kutatas' 2006 6szén kozzétett felmérésé-
nek tdblazatait tanulményozva konnyen felfedezhetd,
hogy ez az individualizal6das jellemzi a magukat egyéb-
ként tobbé-kevésbé egyhdzi kotédéstinek meghatirozo
valaszadodkat is.

En magam nem gondolom, hogy csak a tarsadalmi
élet, a politika vagy az ott lejatsz6d6 folyamatok bajaink
{6 okozoi. Meggy6z6désem, hogy az egyhazak torténete,
az elmult évszdzadok és évtizedek folyaman tantusitott
magatartasa is hozzajarult a mai helyzethez, a hitelvesz-
téshez. El kell ismerntink, az egyhédz szamara is nagy a ki-
sértés, hogy rovidzarlatosan beleavatkozzék a tarsada-
lom, a politika dolgéba. De tudjuk, tapasztalataink is
vannak réla, forditva is fennall a veszély, és - amint em-
léksziink - sokszor meg is tortént, hogy a politika lépte 4t
illetékességének hatarait.

Bizony nagy mulasztasunk, hogy mikozben probléma-
inkat szdmba vessziik, és munkank rossz hatasfokat ta-
pasztaljuk, a tdrsadalmi presztizs csokkenése kovetkezté-
ben el6allt helyzetben nem eléggé tudatositottuk ma-
gunkban kiildetéstink lényegét. Mintha idénként - sok
mas tennivalonk kozott - elsikkadna a lényeg. Misszioi,
pasztori felel¢sségiink elé semminek nem lenne szabad
kertilnie. Erre kell Gjra eréinket 6sszpontositanunk, és 4j-

! A vatikani megallapodés eredményeit és hatésait elemz6 bizott-
sag jelentése.
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ra tudatositanunk kell mandatumunk, kiildetéstink lé-
nyegét. Mikozben vannak kozfeladatokat ellaté intézmé-
nyeink, amelyek miikodési feltételeinek biztositdsaért ne-
héz - idénként méltatlan - kiizdelmeket kell vivhunk. S
vannak pardkiaink, templomaink, amelyekrél megfelel§
szinvonalon gondoskodni kell. Természetesen nem azt
mondom, hogy ezekkel ne torédjiink, de azt mondom,
hogy az ezekkel és ezekért val6 napi faradozas kozben
sem lenne szabad {6 feladatunkat - amiért vagyunk - el-
hanyagolni. Kéztudott, hogy a felmérések szerint jelents-
sen eltérnek egymastol a magukat egyhazunkhoz tartozo-
ként meghatarozéknak és egyhazkozségeink nyilvantar-
tasainak adatai. Erre csak a jo pdsztorok indulataval és fele-
16sségével lenne szabad reagalnunk. Azért, hogy 6sszete-
reljiik, akik egyébként dsszetartoznak - hiszen rank van-
nak bizva. Az egyhaz Ura el6tt vagyunk felel6sek értiik.
A helyzetelemzésben Gj szempontot jelent annak a
meggy6z6désiinknek az érvényesitése, amelyet igy szok-
tunk mondani: Isten mindenhaté. Ezt gyakran emlegetjiik,
de ritkdn gondoljuk végig kovetkezetesen. Ezen valtoz-
tatnunk kell. Ha a gyakran emlegetett epitethon ornans
(=dllando jelzd), ti. hogy Isten mindenhato, a valosagot irja
le - ahogy valljuk is -, annak komoly konzekvenciai van-
nak. J6l tudom, némelyek azt gondoljék, hogy Isten min-
denhat6 az egyhdzban, de az egyhdaz hatarain talra nem
terjed hatalma. Feltételezem, konnyen belathatjuk, ha igy
lenne, akkor nem lenne mindenhaté. Személyes meggy6-
z6déssel hiszem és vallom - és ha alkalmam van, el is
mondom ezt a meggy6z6désemet, igy most is -, hogy Is-
ten val6ban mindenhat6. En ezt ugy értem, hogy 6 - oly-
kor a latszat ellenére is — mindenben hat. Ez azonban nem
azt jelenti, hogy akarata mindenhol és mindenben érvé-
nyestil. Blaszfémia, istenkdromlds lenne azt 4llitani, hogy
a nacizmusban vagy a vorosterrorban az 6 akarata telje-
sedett be. A Luthert6l tanult mondat - az 6rdog is az Isten
drdoge - azt jelenti szdmomra, hogy nincsen olyan folya-
mat ebben a vilagban, amelyre nézve ne kellene felten-
nem a kérdést, hogy miért lehetséges, Istennek mi a célja
vele, és hogyan akar engem, a hozza tartozot altala befo-
lyédsolni, iranyitani és hitvallé helyzetbe hozni. A hit h6-
sei mindig azok voltak, akik abban a hitben éltek, hogy
Isten minden helyzetben érvényre akarja juttatni akaratat,
és készek voltak annak képviseletében akar a martirom-
ségot is véllalni. Isten ehhez nemcsak egyes hitvallokat,
de a kozosséget is mozgosithatja. Ha err6l nem feledkez-
nénk el, akkor konnyebb lenne a mogottiink 1éve idé tanul-
sagait levonni, és a mai tennivaldinkat jobban végezni.
Tantsagot tehetiink Istenr6l, aki - ha masként méri is
az id6t, mint ahogy azt olykor mi szeretnénk - igéreteit
szamon tartja és célba juttatja. Egyhazat sem hagyja ma-
gara, de a safaroktol htiséget kivan’. Mégpedig - mi aztan

21Kor 4,1-2: ,,Ugy tekintsen minket minden ember, mint Krisztus
szolgdit és Isten titkainak safarait. Marpedig a safaroktol els6sorban
azt kovetelik, hogy mindegyikiik htiségesnek bizonyuljon.”

igazan tudhatjuk - a kevésen val6 htiséget. Pasztori sze-
retettel kérem és biztatom testvéreimet, szolgatarsaimat
1Kor 15,58 igéretével: ,Szeretett testvéreim, legyetek szi-
lardak, rendithetetlenek, buzgélkodjatok mindenkor az
ar munkdjaban, hiszen tudjatok, hogy faradozasatok nem
hidbavalé az Urban.” Ez legyen reménységiink summaja!

Ezek utan roviden néhany kérdésrdl:

Vizitdciok az esperesi gyiilekezetekben

Egy-két kisebb id6pont-médositas utan az egyhazkertile-
ti elndkség az eredeti terv szerint végiglatogatta az espe-
resi gyiilekezeteket. A vizitaciok kérd6ive, amelynek el6-
zetes kitoltését kértiik, lényegében ugyanaz volt, mint
amely alapjan esperes testvéreink egyhdzmegyéik gytile-
kezeteit ellenérzik. Taldlkoztunk a gytilekezetek vezetd-
ségével és a presbitériumokkal is. Tajékoztattuk ket a ta-
pasztalatokrdl, a vizsgalat eredményeir6l, ha sziikséges-
nek lattuk, elmondtuk észrevételeinket, javaslatainkat.
Azt remélem, nemcsak szamunkra voltak fontosak ezek
az alkalmak. Bizom benne, hogy szolgatarsaink és gytile-
kezeteik is megérezték, hogy a vizitaciéval nemcsak ko-
telességiinket akartuk teljesiteni, hanem a kett6s szolga-
lat terhét hordozo esperes testvérek munkajat is segiteni
és tamogatni kivantuk.

Melléklet: szolgdlati naplo, viltozdsok

Jelentésemnek a 2007. esztendére visszatekint6 adatai a
mellékletben olvashatok. Kozgytilésiink tagjai par nap-
pal ezel6tt e-mailben, most pedig irott formaban is meg-
kaptdk mult évi szolgdlati napléom kivonatét, a csalddi
események és szolgalati valtozasok és a keriileti tamoga-
tasok listajat is. A szolgdlati naplo adatai tajékoztatast ad-
nak gyiilekezeteink életérdl is. Ezért ezekrdl nem kiva-
nok kiilon sz6lni, de az ezekkel kapcsolatban esetlegesen
felmertil6 kérdésekre majd szivesen vélaszolok.

Hidnyos adatszolgdltatds

Sajnélattal kell megallapitanom, hogy a népmozgalmi
adatok keriileti szint(i értékelésére jelentésemben nem
keriilhet sor, mert - a kdzgytléstink elGestéjén (2008. ap-
rilis 18-4n 22 6rakor) érvényes allapot szerint - még 31
gytilekezetiink adatbevitele nem lezart. Talnyomo tobb-
ségiikben (27) el sem kezdték az adatrogzitést, néhany-
ban pedig (4) félbehagytdk a munkét, és nem zartak le. A
Fejér-Komaromi Egyhazmegyében 3 gytilekezet, a Gy6r-
Mosoni Egyhdzmegyében 3 gyiilekezet, a Somogy-Zalai
Egyhazmegyében 7 gytilekezet, a Soproni Egyhdazmegyé-
ben 2 gyiilekezet, a Vasi Egyhazmegyében 4 gyiilekezet,
a Veszprémi Egyhazmegyében pedig 13 gytilekezet. Nyo-
matékosan kérem az egyhazmegyei elnokségeket, hassa-
nak oda, hogy lelkész testvéreink ezt a kotelezettségiiket



vagy maguk, vagy masok segitségével minél hamarabb
teljesitsék. Persze az sem artana, ha mindegyik esperesi
gytilekezet j6 példaval jarna elsl... Erdemes lenne megfon-
tolni, nem kellene-e az esperesi kollégiumokon t6bb izben
is széba kertilt - és tobbszor kovetends példaként emli-
tett - Dél-Pest Megyei Egyhazmegyei fegyelmez6 rendet
a mi egyhazmegyéinkben is meghonositani. Nemcsak a
népmozgalmi adatok esetében, hanem mindenfajta jelen-
tési és adatkozlési feladat pontos betartatdsa érdekében.

A koszonet szava

Koszonom Szabo Gyorgy egyhazkeriileti feltigyelénknek
segits, szolgalatomat tamogaté munkdjat. A ptispoki hi-
vatal munkatarsainak - Bedecs Mdrta irodavezetének, Me-
nyes Gyula piispoki titkarnak, Czuldk LdszIl6 hazgondno-
kunknak és Tar Ilona hazmestertinknek - is koszonetet
mondok munkajukért.

»Aki pedig mindent megtehet sokkal béségesebben,
mint ahogy mi kérjiik vagy gondoljuk, a benniink mun-
kalkod6 er6 szerint: azé a dics6ség az egyhazban Krisz-
tus Jézus altal nemzedékrsl nemzedékre, 6rokkon-orok-
ké. Amen. (Ef 3,20-21)

K6sz6nom a figyelmet, és kérem jelentésem elfogadasat.

[ttzés Janos

Szolgdlati naplo, 2007
Az elnok-piispoki beszamolohoz tartozo adatok
Adlt betiivel szedve ldthatok

Réviditések: OI=0rszigos Iroda, OE = orszigos elnokség, FN
(1)=1 beszélgetés a hivatalban

Januar
1. de.: istentisztelet-latogatas
3. Bp., de.: Gjévi koszontés az Ol-ban,
du.: ptispoki tanécs, majd 1 latogatas
5. FN (1)
6. de.: Gy6rOT, du.: Gy6rUT, 1-1 istentiszteleti szolg.
7. de.: istentisztelet-latogatas

du.: Szilsarkany, istentisztelet-latogatas, megbe-
sz€lés a gyiil. vezetSséggel

8. FN (1)

9. Bp., OL,
megbeszélés az EOM-ban, majd az Evang. Szinhiz
kuratériumdnak iilése

11.  FN (1)

12.  Megbeszélés Muntag Andrds zsinati elndkkel

14.  de. GyérOT: 2 istentiszt. szolg.

15. de.: EN (2)
Kajarpéc, el6adas egyesiileti esten

16. Bp., Orsz. Ir., Interja (Kéhati D.)
megbeszélés Barsony Andrds kinevezett ukrajnai nagy-
kovettel
diakoniai biz. tilése
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17.  Bp., részvétel a Batthyany Alapitvany rendezvé-
nyén
EHE ehtort. megbeszélés

18.  Bp., de. Dohdny u. zsinagéga (emlékistentisztelet)
Orsz. presb. iilése

21.  Bp., Deik tér: az Okumenikus imahét (OIH) nyito is-
tentiszteletén

22. megbeszélés a Soproni Ehm. elnokségével,
megbeszélés Nagy Olivér alsoszeli (Sk) lelkésszel
Gyér, ref. templom OTH

24.  Esztergom, OIH (igehirdetés).

25.  Veszprém, OIH (igehirdetés)

26.  Gy6r, rk. bazilika, OTH (igehirdetés)

27.  megbeszélés a harkai gytilekezet vezet&ségével
28.  de.: istentisztelet-latogatas
Bp., Szilagyi D. téri ref. templom, Kozos Pont okum.
istentiszteletén
30. Balatonszarszo, hatodéves konzultacio
Februdr
1. Boba, megbeszélés Rné Piri M. esperessel,

Mez6lak, megbeszélés Mathé Cs. lelkésszel
Papa, presbiteri tilés
4, latogatds Alsészelin (Sk)
megbeszélés Bogdianyi Gdborral
7. Bp. E. Ppk.Hiv., megbeszélés a média istentiszte-

o

leteken szolgalokkal
9. Bp., ,Kiszsinat”
11. de.: Gy6r OT, 2 istentiszt. szolg., du.: GyérUT, is-
tentiszt. szolg.
12. Bp., oktatasi biz. és intézményvezetSk értekezlete
(ahitat)
Gyér, gyul. presbiteri tilés
13. Bp., tirgyalds a MKPK titkdrsigdin - EHE: 6sztondjj
biz.
14. de.: FN (1)
du.: Szombathely, targyalads az Eotvos Iskolaban
15.  FN(2)
16. de.: EHE, OLMK valasztmany
du.: OI, épitési tigyek, majd férum az Ull6i atrél
17.  Bp., Dedk tér, EKME kozgytilés (4hitat)

18.  istentisztelet-latogatas
19.  FN(2)

20. Bp., esperesi kollégium
21. latogatas Készegen

22. Bp., Orsz. Presb. tilése

23-24. Bécs, hivatalos ldtogatis az osztrik ev. egyhdzndl (dele-
gdcio)

25.  2istentiszt. szolg. Gyérajfalun és Gonytin

27.  Bp., megbeszélés Madocsai M. ny. lelkésszel
OI, megbeszélés Ivancsik Imre HM dllamtitkdrral

28.  FN(1)
megbeszélés a papai gyiil. vezet&ségével
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Marcius

1.

o

O ® N

11.

12.

14.
17.
18.

19.
20.
22.
23-24.
26.
27.

28.
31.

Aprilis

&

10.
11.
12.

13.
16.

megbeszélés a kertiletben szolgél6 misszioi lelké-
szekkel

megbeszélés Huszar Péllal (Veszprém m. egyhaz-
tigyi tanacsado)

Sopron, egyhazkeriileti nap

Bp., OI, diakoniai intézményvezetdk konferencidja
megbeszélés Helfrich Péter ov-vel

Bp., MEOT elnokségi ilés

Bp., Rozsdk tere, ingatlantigyi megbeszélés

Latogatas a soproni Liceumban

Kaposvar, Dubovay Géza ny. lelkész temetésén
szolgaltam

TV-interja

de.: Gy6rUT, 2 istentiszt szolg

du.: Sopron, Siimeghy J6zsef temetésén szolgéltam
EN (1)

megbeszélés a felpéci gyiil. vezetSségével

Dt. kdptalan

EN (1)

Kemenesmihdalyfa, MEVISZ Barka-haz megéldésa
Mosonmagyarévar, Sélyom Tibor ehm. fl6. beik-
tatasa

Bp. OI, ONOB tilése

EN (1)

Piliscsaba, misszi6i konferencian

Bp., zsinat

Bp., de.: plispoki tanacs, du.: diakéniai biz. tilése
Bp., Zsigmond Kirély Féisk., El6adas a Vallas és
tarsad. konf-an

Szombathely, megbeszélés iskolatigyben

Gy6r, megemlékezés Kapi B. ppk sirjanal (50 éve
halt meg)

de.: bakonycsernyei konf. csoport latogatésa
megbeszélés Borkai Zsolt gy6ri polgarmesternél
EN (1)

EN (2)

EN (1)

megbeszélés Ordog E. esperessel és Weltler S. lel-
késszel

FN (1)

de.: Gy6rOT: nagypénteki istentiszteleti szolg.
du.: Bezi, kultarhdz , a gyul. ifj. passiéjan
Gy6rOT: nagyszombati istentiszteleti szolg.
Gy6rUT: 2 istentiszt. szolg. és keresztelés
Gy6rOT: 2 istentiszt. szolg.

Bp., tdrgyalds az EUM-ban

megbeszélés Hné Hajnal Judit gy6ri ig-val

EN (2)

megbeszélés Wagner Szilardékkal

Gy6r, Péterfy-nap

FN (1)

17.

18.
19-21.
21.
22.
23.
24-26.
26.
27.
28.
29.

Midjus

S

10.
11.
12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.
21.

22.
23.

ped. csendesnapot el6készité megbeszélés (Jancso
Kélmanné, Jankovits Béla)

Bp., megbeszélés Udvaros Béldval

megbeszélés M. L-val az USA nagykovetsége munka-
tarsaval

Gy¢r, FN (1)

Gydr, Milos Klitik szlovik eqyetemes piispok latogatdsa
Balatonszdrszo: ONOB iilése, intéményuvezetdi konf. -
zdro istentiszt.

Bp., ortodox kulturdlis est

Gy6r, részvétel a Tekus A-ra emlékez6 alkalmon
Gy6r, német csoport fogadasa a ker. székhazban
a bajor diakonia kiildottségének litogatisa
ingatlantigyi tdarqyalds a Dedk téri gyiilekezet elnoksé-
gével

Gyér, FN (1)

megbeszélés a csikvandi gyiilekezet vezetSségével
Gyenesdids, egyhazkertileti kozgytilés

Kaposvar, Zs.L. vizsgaistentisztelet és vizsgatani-
tas

Keszthely, egyhazkeriileti korustaldlkozo, isten-
tiszteleti szolg.

Gy6r, megbeszélés Bogdanyi G.-ral

Bp., Orszagos Iroda

Gy6r, megbeszélés Veperdi Zoltannal és Taschner Er-
zsébettel (Fébé)

Bp., Orsz. Presb. tilése

Orisziget, MAEK konferencia

Taliandorogd, halaadé istentisztelet (templomfel-
Gjitas)

Készeg, latogatas a Vasi Ehm. misszi6i napjan
Gyér, EN (1)

egyhéazkozségi presb. {ilés

Gyf6r, esperesi kollégium

Bp., Ref. Zsinai Iroda (megbeszélés a ref. Zsinati elnok-
séggel — Szabo Tiborral /Prot. Koll. Alapitviny/ - Evang.
Szinhdz kuratoriuma)

de.: Sopron, Liceum IT {ilése

du.: Készeg (mennybemen. tinn.), hdlaadé isten-
tiszt. (szeretethaz bévitése)

Bp., Zeneakadémia centendriumi koncert

de.: Sopron, taldlkozés burgendlandi egyhézi ve-
zet6kkel

Gy6rOT, egyhézkertileti misszioi nap (zar6 isten-
tiszt. szolg.)

Gyo6rOT, 2 istentiszt. szolg.

Gy6r, regionalis lelkésztalalk. (Rainer Stahl MLB-
foétitkar el6adasa)

megbeszélések ingatlantigyekrsl

de.: Gy6r, megbeszélés a soproni gytilekezet veze-
téivel

Pannonhalma, ,Kékszalag szalon” - értelmiségi
talalkozo



24.
25.

27.
28.
29.

30.

10.
11.

11-14.
13.

16.
17.

18.
20.

22-23.
25.
26.

27.
28.
29.
30.
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de.: Gy6r, megbeszélés Gottschling G. igazgat6val
(soproni E6tvos)

Szombathely, az Evang. Szinhaz el6adasan

Gy6r, de.: megbeszélés a sikatori gytilekezet
vezetGségével

2 beszélgetés hazasulando6 teol. hallg. parokkal
Bp.-Kelenfsld, Czoéndor 1. vizsgaistentisztelet
Gy6rUT, 2 istentiszt. szolg.

Bp., ptispoki tanécs

az orsz. elndkség és a tényfeltdrd bizottsag konzultdcioja
Bp., Ref. Zs. Iroda - keresztyén— zsido tandcs megbe-
szélése

Bp., részvétel a zsinat tilésén

istentiszt. szolg. a Fébé-napon

Séarvar, Kozma A. vizsgaistentisztelet

Révfiilop, 3 egyhazmegyés LMK (el6adas)

de.: Bp., megbeszélés az OKM-ben

du.: Gy6r, megbeszélés Acs Gyné 6vodavezet6vel
Gyér, EN (2)

megbeszélés a ménfécsanaki gytil. vezetdségével
Oberwart, az osztrik evang. Eqyhdz GAW iinnepségén
(podiumbesz.)

Gy6r, megbeszélések az agfalvi és a csikvandi
gyliilekezet vezet6ségével

Kemeneshégyész, Szabé Ferenc iktatdsa (igehir-
detés)

Papa, veszprémi egyhazmegyei talalkozo6 (isten-
tiszt. és forum)

Bp., EHE, Cz. I. diplomamunka-védés, majd a sze-
natus tlése

Gyenesdias, egyhdzkertileti lelkészevangelizacié
Gyenesdias, megbeszélés Rné Piri M. esperessel
és Rac D. lelkésszel

Gy6r, kertileti nyugd. lelkész-talalkozé

este: Révfiilop, nemzetkozi internet-konferencia

3 istentiszt. szolg. (de.: Gyérujfalu, du.: Gy6rsza-
badhegy, Gy6rUT)

Gy®6r, megbeszélés Acs Gyné 6vodavezetSvel
targyalas a Megyei Birésagon (soproni ingatlantigy)
Szakony, presbiteri gytilés

Bp., piispoki tandcs

megbeszélés Pecsuk O.-val, a Magyar Btdrsulat f6titkad-
raval

Paks, Orszagos evangélikus talalkozo6 (igehirdetés)
Gy6r, pardkusi alkalmasséagi vizsgalat (5 vizsgazo)
Gy6r, traitjfalui csoport latogatasa

Celldomolk, presbiteri gytilés

Dt. kaptalan

Bp., orsz. presb. tilése

Gy6r, 6vodapedagogusok konferenciaja (el6adas)
Répcelak, Kozma Anett ordinaciéja

Jiilius

1. GyérC)T, 2 istentiszt. szolg.

2-4.  Nyiregyhdza, orsz. pedagoguskonferencia (zdro isten-
tiszt. szolg.)

5. Gyér, EN (1)
Gyér, gytil. bibliadrai szolg.

6. Bp., de.: liturgiai biz. iilése - du.: diakéniai biz.
iilése
beszélgetés teol. hallgatoval (1)

7. Kamond, hélaad¢ istentisztelet (gytilekezeti terem)

8. Zalaegerszeg, héalaad6 istentisztelet (a templom
100 éves)
du.: latogatas Zalaistvandon

9. Gy6r, megbeszélés a takdcsi gytilekezet vezetSsé-
gével

12.  Gyér, megbeszélés révfiilopi iigyekrol
Gyér, gytil. bibliadrai szolg.

13.  Gybr, a Tiszta Forras konyvesbolt megnyitésa
megbeszélés Ordog E. esperessel

15.  Gyér UT, 3 istentiszt. szolgalat (de. 2, du.1)
du. Bp., Egyetemi Gytilekezet, Kérmendy Petra
ordinacidja

17.  Bp., ldtogatds Kovdcs Arpdd ASz-elndknél
stadidbeszélgetésen a MR-ban (Déri Baldzs mtiso-
ra)

19.  Gyér, gyiil. bibliadrai szolg.

22, Gy6rQT, 2 istentiszt. szolg.

22-29. szabadségon

28.  Kemenesmihalyfa, Mesterhazy S. sziil. 100. évf.
(igehirdetés, tablaavatas)

30. Nemeskér, presbiteri gytil.

31.  Gyo6r, megbeszélés Ocsai Z. ig. lelkésszel és Peregi
E. szeretethazi vez-vel

Augusztus

1. Bp., megbeszélés Fasor-tigyben

2. Gy6r, EN (1)
Kapolcs, istentiszt. szolg a Mitvészetek Volgye
missz. programjaban

3. Gy6r, megbeszélés Szarka I. esperessel

5. Gy6rOT, 2 istentiszt. szolg.

7. Bp. /ptispoki tanacs

8. Gy6r, szeretethazi dhitat

10.  Gyér, EN (1)

11. Gyor, szeretethdzi ahitat

12. Porrogszentkiraly, ,szentkiralyok” talalkozéja -
tnnepi istentisztelet

13.  Gyér, megbeszélés Bogdanyi G.-ral

14.  Bp., megbeszélés Jeszenszky Z. diak. ov.-vel

15.  Gyér, finn csoport latogatasa

17.  Piliscsaba, Fébé-konferenciin szolg.

18. Veszprém, dr. Weltler Janos volt ehker. fel-
tgyel6nk temetése

19.  istentisztelet-latogatas

21. Bp., liturgiai biz. tilése
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22, tobboldalii taldlkozo a MAZSIHISZ-ndl

23-25. szabadségon

26.  GyorUT, istentiszt. - Gonyli, istentiszt.

27.  Bp., egyhizvezetdi egyeztetd megbeszélés
targyalds OKM-ben (Hiller miniszter)

30. Gyér, FN (1)

31. Papa, tanévnyito istentisztelet

Szeptember

1. Gy6r, f6isk. Hotel Famulus (tanszall6) avatasa

2. Sopron, részvétel az Eotvos tanévnyito istentiszte-
letén
a Liceum tanévnyité istentiszteletén szolgalat,
Mesterhazy B. iktatasa

3. Készeg, tanévnyito istentiszt. szolg., Ments O. és
tandrok iktatdsa

4. Bp.-Dedk tér, OE megbeszélése a gQyiil. elnokségével
(Puskin u.)

5. Bp., az orsz. presb. iilése

8. Gy6rszemere, hilaado istentisztelet (200. évfordu-
16)

9. Bokod, halaad¢ istentisztelet ( templom kiils6 fel-
djitasa)

10. Gy6r, EN (1)

11.  Bp., ptispoki tanécs
targyalds palyazati 1igyben a norvég nagykovettel

12. Bp., liturgiai biz. tilése
a Protestans Szakkolégium tanévnyitoja (Eotvds u.)

13.  Bakonycsernye, ehker. elnckség, az esp. gyiil. vi-
zitacidja

15.  Székesfehérvar, egyhazkeriileti munkatérsképzé
nap
Megbeszélés dr. Bodndr A.-sal, a PMTI kurat. elnckével

16. Bp., Sarepta-nap, istentiszt. szolgdlat, intézményldto-
gatds

17.  Gyér, Turéczy-hagyaték Alapitvany kuratoriuma
Dt. kaptalan

18.  Bp. OI, megbeszélés koltséguetésrol

19.  hivatalos latogatds Pozsonyban (OE + orsz. irodaig.)
Pannonhalma, értelmiségi talalkozo

22. Meénfécsanak, halaado istentiszt. (alapkéletétel 50.
évf.)

23.  de.: Gyérajbarat, halaadé istentiszt. (220 éves a
templom)
du.: Sopronnémeti, halaad¢ istentiszt. (10 é. a
templom)

24.  Soltvadkert, temetési szolgélat (dr. Gellén Janos-
né)

25.  Bp., az OE és a tényfeltdro bizottsag megbeszélése

26. Erdékertes, EPest M. LMK (arv. istentiszt,
el6adas)

27-30. Balatonfoldvir, Bajor-magyar testvéregyh. kapcs. 15.
évf.

29. Ittzés G. temetése

Oktober

2.

Bp., Ref. Zsinati Ir. - haromoldalii piispokkari talalkozo

4. Bp., tarqyalds EUM-ban (kérhdziigy)
MEOT-székhiz, Skum. teol. konf. (Princetone-i nyilat-
kozat)

5. Gyf6r, finn csoport latogatasa

6. Bp.-Deiik tér, orsz. evangélizdcio

7. Gyérujfaluy, istentiszt. szolg.

8. Balatonszarszo, esperesi kollégium, M. Klatik
szlovak egy. ppk. latogatasa

9. Gy6r, megbeszélés Helfrich P. ov.-vel

10.  Gyér, Lackner P. prot. tabori ppk. és a baden-wiirttem-
bergi tabori lelk. kiildottség ldtogatdsa

11.  Veszprém, el6adas a KESZ rendezvényén

12-13. Sopron (Hunyadi isk.), egyhézkeriileti pedago-
gus-csendesnap (el6adas és trv. istentiszt. szolg.)

14.  GyorUT, 2 istentiszt. szolg.

15.  Bp., megbeszélés Jeszenszky Z. diak. ov.-vel
diakoniai biz. iilése

17. Kaposvar, ehker. elnckség, az esp. gyiil. vizitacidja

18. Esztergom, a megyei kézgy. dltal rendezett konf. (elda-
dis)

19-22. Finnorszdg, finn-magyar dszténdijas kapcs. 80. évf.

24. Szombathely, a Reményik iskola tinnepén

27.  Sopron, 450 éves Liceum - tinnepi galaest

28.  Sopron, iinnepi hilaado istentiszt. (450. évf.)
Gy6rOT, OPN zirdistentisztelete (Bolcskei G. ref. ppk.
szolg.) - fogadds a ker. székhdzban

29.  Gyér, megbeszélés ingatlantigyekrél soproni gytil.
vezet6ségével
FN (3)

30. Bécs, az ev. egyhdz reformdcidi fogaddsin

31.  GyorQT, istentiszt. szolg.

November

3. Bakonytamasi, hdlaad6 istentiszt. (templombelsé
feldj.)

4. de.: Fonyod, hdaadé istentiszt. a kozos prot. temp-
lomban
du.: Balatonboglar, Zsiros A. iktatasa (igehirdetés)

6. Bp. EHE, 6sztondij biz. iilése

7. Bp. MEOT székhiz, az ev. diakéniai modszertani kp.
, bevezetése”

9. de.: Gy6r FN (1)
du.: Papa /el6adas a KESZ rendezvényén

10. Gy6r, egyhazkeriileti kozgytilés

11. Csurgd, halaado istentiszt. (templom belsé feluji-
tasa)

12.  Bp., a Partnerhilfe biz. iilése

13.  Gyér, egyezeté megbeszélés Csorba G. ov.-vel és
a kertileti esperesekkel

14.  Gyér, FN (1)

15.  Bp., Sapientia Szerzetestud. Féiskola (konferencia a pé-
teri hivatalrol)

16-17. Révfiilop, ker. gyiilekezeti elnokségek konferencidja



18.  Nyiregyhdza — Emmaus gyiil., de.: istentiszt. szolg.
du.: eldadds
19.  Gy6r, FN (1)

20.  Sopron, E6tvos IT tilésén, majd dj épiiletrész meg-
aldasa
Nyugdijashaz - diakéniai munkasok napja

21.  Mosonmagyarévar, ehker. elndkség, az esp. gytil.
vizitacidja

22. Révfiildp, intézményvezetlk konferencidja

23-24. Bp., zsinat

24.  de.: Dabrony, restaurdlt templom szentelése

du.: Nagyalasony, gytil. haz szentelése (igehirdetés)

26.  Révfiilop, diakéniai konferencia

27.  Bp. EHE, esperesi kollégium
ingatlan megbeszélés

26-27. Révfilop, intézményvez. konf., reggeli ahitat

28.  Bakonyszentldszlo, ehker. elnokség, az esp. gytil.
vizitacidja

29. Gyo6r, megbeszélés Papai L. rk. megyés piispokkel
Ftraternitas kozgytilés

30. Gy6r, Barany Gyné temetése

30.-dec. 1. Révfiilop, feliigyeldk orsz. konferencidja

December

1. Révfiilop, halaado ist. (40 é. a templom)

2. Gyérdijfalu, ist. szolg
Gy6r OT, Taréczy H. Alapitvany és Szeretethaz
kozos alkalma

3. Gy6r Bencés Gimn., el6adas

4. Bp., Kondorosi F. kormdnybiztos
Szili K. hdzelndk
fogadds Solyom L. kozt. elncknél

5. Bp., OKM-konf - Egyhdzak és tolerancia

6. Bp., megbeszélés Szabo T. elndkkel (Prot. Szakkoll. Ku-
ratorium,)
puspoki tandcs
orsz. presb. iilése

8. Bp. Kelenfold, Taréczy H. Alapitvany kuratériuma
Dt. kaptalan

9. Gy6r UT, 2. istentiszt. szolg, keresztelés
du.: gy6ri zsinagéga hanukka tinnepén
10.  Sopron, ehker. elndkség, az esp. gyiil. vizitacidja

11. Bp., megbeszélés Csiszér F.-cel (MTV)
megbeszéls Bencze |. orsz. r. fékapitinnyal
MTl-interjui, Lanchid Radio-interju

12.  Gyér, EN (1)

13.  Bp. EOM, zstiri (pdlydzatok, Ordass-, Pronay-dij)
OLBK kozgytilés

14.  Sopron, 6nk. tinnepi kozgytilés

15. Celldomolk, Rac D. és Dné iktatasa ( igehirdetés)
és feluj. parokia megald.

16.  Tatabanya, halaad¢ istentiszt. (70 é. a templom) -
Labossa L. emléktédbla megald.
Gy6r Varoshaza, adventi gyertyagyujtas

17-20. Augsburg, bajor-magyar konzultdicio

Evangélikus Kozlony

22.  Bp. Deék tér, dr. Fabiny Tibor gyaszistentisztelet
du. székhazi karacsony

23.  Gyérdijfalu, istentiszt. szolg.

24, Gy6rQOT, istentiszt. szolg.

25.  GyorUT, 2 istentiszt. szolg.

30.  Gyértjfalu és GyérUT, 1-1 istentiszt. szolg.

Megjegyzés

2007 folyaman a szolgdlati napléban rogzitett események
és szolgalatok alkalmaval megtett utak hossza 6sszesen
42 162 km volt. Az ezen feliil magéncélt hasznalatban
megtett 4 125 km-re esedékes dsszeget - a havi hivatalos ati
elszamolésok alapjan - befizettem az orszagos pénztarba.

Szolgalati valtozasok, 2007

Selmecziné Fiizékovd Diana felmentése februér 1-jei hataly-
lyal a Rébaszentandrasi Egyhazkozségbe adott helyet-
tes lelkészi megbizasa és a Szilsarkanyi Egyhazkoz-
ségbe adott feliigyeleti szolgalata al6l, sziilési szabad-
saga meghosszabbitva julius 31-ig, majd tart6s fizetés
nélkiili szabadsagra tdvozott 2011. december 31-ig.

Selmeczi Géza felmentése janudr 31-i hatallyal a Szilsér-
kanyi Egyhazkozségbe adott hellyetes lelkészi megbi-
zas aldl, helyettes lelkészi megbizasa februar 1-jét6l
junius 30-ig a Rébaszentandrasi Egyhazkozségben,
megbizasa meghosszabbitva 2008. jalius 31-ig.

Fekete-Dombi Eva irodavezets aprilis 30-t6l sziilési sza-
badsagra tavozott, helyette majus 1-jét6l Bedecs Mdrta
az Uj irodavezeté.

Saghy Andrds celldomolki lelkész junius 24-t61 nyugdijba
vonult.

Kovicsné Toth Mdrta vonocki lelkész helyettes lelkészi
megbizasa a Celldomolki Egyhazkozségbe, junius 25-
tél jalius 31-ig.

Matus Kldra Krisztina papai beosztott lelkész helyettes lel-
készi megbizast kapott jalius 1-jét6l augusztus 31-ig,
majd iskolalelkészi kikiildése a soproni Hunyadi Ja-
nos Evang. Alt. Iskola és Ovodaéba.

Koczor Gyorgy papai lelkész felmentése a takdcsi helyettes
lelkészi szolgalat aldl julius 31-i hatallyal - papai szol-
gélatanak lezaruldsa utan helyettes lelkészi kikiildése
augusztus 1-jei hatallyal 2008. jalius 31-ig a Zalaist-
vandi Egyhazkozségbe.

Weltler Sandor malomsoki, csikvandi helyettes lelkész he-
lyettes lelkészi kikiildése augusztus 1-jét6] 2008. jalius
31-ig a Takacsi Egyhazkozségbe.

Rostdné Piri Magda bobai lelkész, esperes csdglei helyettes
lelkészi megbizasanak meghosszabbitasa 2008. julius
31-ig.

Jankovits Béla kajarpéci lelkész felpéci helyettes lelkészi
megbizasanak meghosszabbitisa 2008. julius 31-ig.
Deik Agota téti lelkésznek a felpéci gyiilekezet gyomarei
filiajaba sz6l6 helyettes lelkészi megbizasanak meg-

hosszabbitasa 2008. julius 31-ig.
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Harcsdar Sandor gércei helyettes lelkész megbizasanak
meghosszabbitasa 2008. julius 31-ig.

Csonkdné Szabé Magda szdkszendi helyettes lelkész meg-
bizésdnak meghosszabbitasa 2008. jalius 31-ig.

Sztruhdr Andris nemlelkészi egyhazi munkas bokodi
megbizasanak meghosszabbitisa 2008. julius 31-ig.

Vetd Istvin alsésagi lelkésznek a Kertai Egyhdzkozség ri-
gécsi és zalameggyesi fiokgytiilekezetébe sz616 helyet-
tes lelkészi megbizdsanak meghosszabbitasa 2008. ja-
lius 31-ig.

Polgdrdi Sandor soml6sz616si lelkésznek a Kertai Egyhéaz-
kozség veszprémgalsai filidjadba sz616 helyettes lelké-
szi megbizasanak meghosszabbitasa 2008. jalius 31-ig.

Szakos Csaba bakonytamasi helyettes lelkész megbizasa-
nak meghosszabbitasa 2008. jalius 31-ig, és helyettes
lelkészi megbizasa a Vanyolai Egyhazkozségbe 2007.
augusztus 1-t61 2008. jalius 31-ig.

Sdghy Balizs agfalvi-sopronbanfalvai helyettes lelkész
2007. augusztus 31-i hatallyal az Eszaki Egyhazkeriilet
Domonyi Egyhazkozségébe tavozott, ahol gytilekezeti
lelkésszé valasztottak.

Kozma Anett 2008-ban ordinélt beosztott lelkész kikiildé-
se 2008. augusztus 1-jei hatéllyal a Kaposvéari Egyhaz-
kozségbe és a Somogy-Zalai Egyhazmegyébe.

Csorbiné Farkas Zsofia gy6ri beosztott lelkész felmentése
augusztus 1-jei hatallyal a gytilekezeti szolgélat aldl,
és kikiildése hatarozatlan id6re a Péterfy S. Ev. Okta-
tasi Kézpontba beosztott lelkészként.

Wagner Szilird beosztott lelkész 2007. augusztus 1-jétsl
2008. december 31-ig hatalyos helyettes lelkészi kikiil-
dése a Harkai Egyhazkozségbe, és iskolalelkészi meg-
bizasa 2007. aug. 15-t6l a soproni E6tvos J. Gimnazium
és Szakkozépiskolaba.

Ments Orsolya felmentése a Sopron-Harkai Tarsegyhaz-
kozségbe sz016 helyettes lelkészi megbizas ald], és is-
kolalelkészi kikiildése a 2008. augusztus 1-jei hatéllyal
a készegi Mez6gazdasagi, Kereskedelmi és Informati-
kai Szakkozépiskola és Kollégiumba.

Kérmendy Petra Kornélia felmentése a székesfehérvari be-
osztott lelkészi szolgalatbol, és 2007. augusztus 1-jét6l
atengedve a budapesti Egyetemi és Féiskolai Gytiileke-
zetbe.

Maguassy Sdandor ny. tabori lelkész helyettes lelkészi meg-
bizasa a Sikétori Egyhazkozségbe, 2007. augusztus 1-
jétsl 2008. julius 31-ig.

Ridc Dénes és Rdc Dénesné vadosfai lelkészek - celldomol-
ki megvalasztasuk utan - 2007. augusztus 1-jei hataly-
lyal allasukrol lemondtak, és a Celldomolki Egyhéz-
kozségbe tavoztak, beiktatdsuk december 15-én meg-
tortént.

Karsay Lajos gy6rszemerei helyettes lelkész megbizésa-
nak meghosszabbitasa 2008. augusztus 31-ig.

Mihdcsi Lajosnak, a soproni nyugdijashaz lelkészének va-
dosfai helyettes lelkészi megbizasa 2007. szeptember
1-jei hatallyal.

Gabnai Sandor soproni lelkész, esperes helyettes lelkészi
megbizésa az Agfalva-Sopronbénfalvai Tarsult Egyhaz-
kozségbe 2007. szeptember 1-jét6l 2008. jalius 31-ig.

Menyesné Uram Zsuzsa gy6rsagi és bény-banai helyettes
lelkész megbizasa a gy6ri Szeretethdz lelkészi szolga-
lataval 2007. szeptember 1-jei hatéllyal, majd felmen-
tése bény-banai helyettes lelkészi szolgalat alél 2007.
oktober 1-jei hatallyal.

Varga Gyérgy ny. esperes-lelkész helyettes lelkészi meg-
bizésa a Papai Egyhazkozségben 2007. szeptember 1-
jei hatallyal, 2008. jalius 31-ig meghosszabbitva.

Magassy Zoltin nemeskéri helyettes lelkész 2007. szep-
tember 30-i hatéllyal tortént felmentése, majd bény-
banai helyettes lelkészi megbizasa 2007. oktober 1-jei
hatallyal.

Sdghyné Kiss Kata (Agfalva) és Lacknerné Puskas Séra
(Gyor) lelkészek az Eszaki Egyhazkeriilet kotelékébe
tavoztak.

Pécze Istvin, a protestans tabori lelkészi szolgalatbol ta-
voz0 lelkész helyettes lelkészi kikiildése a Nemeskéri
Egyhazkozségbe 2007. oktéber 1-jei hatallyal.

Németh Szabolcs megvélasztott lelkész beiktatdsa 2007.
oktober 20-an a Mencshely-Nagyvazsony-Szentantal-
fa-Zankai Egyhazkozségben.

Percze Siandor megvalasztott gy6r-ménfécsanaki lelkész
beiktatasa 2007. oktéber 28-an.

Zsiros Andrds megvélasztott lelkész beiktatasa a Balaton-
boglar-Héacs-Somogyvamosi Egyhazkozségben 2007.
november 4-én.

Ordindcio

Kozma Anett ordinéacidja Répcelakon volt, 2007. janius 30-
an.

Parokusi alkalmassagi vizsgadlat

2007. janius 25-én volt egyhazkertileti székhdzunkban. A
vizsgalatot eredményesen megallottak Heinrichs Eszter,
Matus Kldara Krisztina, Ments Orsolya, Németh Szabolcs, Zsi-
ros Andris beosztott lelkészek.

Hiazassagkotés

Szabo Bertalan Péter mosonmagyar6vari beosztott lelkész
augusztus 9-én Haraszti Déra rém. kat. gyogypedago-
gussal,

Somogyi Lilla teol. hallgaté méajus 10-én Koltai Péter ev.
orgonaépitével,

Téth Kiroly Istvdn teol. hallgaté jalius 14-én Szlakovszky
Mariann rém. kat. egyetemi hallgatéval,

Gyorgyi Zsolt teol. hallgaté augusztus 11-én Resch Dorina
ev. féiskolai hallgatéval,

Késa Gergely teol. hallgaté augusztus 25-én Preininger
Andrea ev. egyetemi hallgatéval hazassagot kotott.



Gyermekek sziiletése

Bijtos Attila sarbogardi nemlelkészi egyhazi munkasék-
nak januar 30-dn Arpdd nevii elsé gyermekiik,

Selmeczi Géza Tamds rdbaszentandrasi helyettes lelkészék-
nek januar 30-an Istvin Vajk nevii negyedik gyermekiik,

Mesterhdzy Balizs soproni iskolalelkészéknek éprilis 17-
én Boroka nevti els6 gyermekik,

Kalincsdk Baldzs nemescsoi lelkészéknek szeptember 6-an
Jiilia és Baldzs nevii els6 ikergyermekeik,

Nagy Zoltin nagyalasonyi lelkészéknek oktober 4-én Emese
nevii harmadik gyermekiik,

Fekete-Dombi Eva piispoki hivatali irodavezetééknek mé-
jus 27-én Boldizsir nevi els6 gyermekiik sziiletett.

Halottaink

Stimeghy Jozsef ny. lelkész marcius 5-én 86 éves koraban,

Dubovay Géza ny. esperes-lelkész februdr 28-an 87 éves
koraban,

Dr. Weltler Jinos volt ehker. feltigyel6 augusztus 13-an 66
éves koraban,

Ittzés Gdbor ny. lelkész szeptember 11-én 75 éves koraban,

Bdrdny Gyuldné lelkészdozvegy november 24-én 79 éves
koraban elhunyt.

Beszamol6 a keriileti feliigyeldi tevékenységrél
2008. dprilis 3.

Ezuttal az els6, teljes szolgalati évem beszamoléjat ter-
jeszthetem a kozgytilés elé. Tovabbra is alapveté felada-
tomnak tartom, hogy piispok ar munkéjat és kertilettink,
egyhazunk érdekeit segiteni tudjam, szolgaljam.

Mint ilyenkor szokdsos, az els6 év sok-sok cromteli
eseménye mellé a problémak mélyebb megértése és meg-
tapasztaldsa is parosul. Isteniink végtelen nagy és kime-
rithetetlen szeretetét a gondok ellenére is szamtalan alka-
lommal megtapasztalom, és szeretném a magam lehet6-
ségei, tehetségem szerint tovabbra is kdzvetiteni a gytile-
kezetek és egyhazunk tagjai felé.

Az el6z6 évi beszdmoldban irt gyiilekezeti és egyéb
egyhdzi rendezvénylatogatasi alkalmakhoz képest kicsit
kevesebb helyszinen jartam, de ez a feltjitasok, épitések
és jubileumi évfordulék szamdnak a csokkenése miatt
volt. Egy alkalommal rendkiviili ONOB {ilésen hidnyoz-
tam munkahelyi elfoglaltsag miatt. Egy alkalommal az
ONOB tiilésen maradt bennem egy gondolat, mikdzben
o6rom volt hallani, hogy az asz6di iskolank komoly palyé-
zaton nyert tdimogatast, melyben megkezdheti a kétéves
fels6foka képesitést ad6 , képzési szakasszisztens” szak
oktatasat a Miskolci Egyetem segitségével. Aggodalmam
oka, hogy a csokkené gyermekszam miatt kényszeriilnek
erre. Ez nem szolgalja a k6zos teherviselésre mutaté
probléma, a népességfogyas megoldasat. Ha a magyar
értelmiség nem tudja elfogadtatni, hogy minden gazda-
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sagi probléma gyokere a gyermekvallalasi kedv csokkené-
se, akkor az intézménybezarasokat koveti a jarulékos ter-
hek és a nyugdijkorhatar tovabbi emelése, ezzel egy meg-
allithatatlan népességfogyo folyamat elé fogunk nézni.

Az eltelt egy év egyik legnagyobb eseménysorozata az
esperesi székhelyeken piispok drral kézosen végzett vizi-
taciok voltak. Errél nyilvan 6 is emlitést tesz, hiszen a
szakmai munka nagyobb és nehezebb részét 6 végezte.
Az én rovid észrevételeim lényege az aldbbiak voltak:

Altalaban megtapasztaltam az esperesek elhivatottsa-
gat, a gytilekezeti és az esperesi adminisztraciés munka
mennyiségét, az ezzel jar6 leterheltséget, a problémak
rendszerben torténé kezelésére val6 torekvést (inkabb
tobb mint kevesebb sikerrel). Az egyhazi ing6 és ingat-
lanvagyon kezelésének nehézségeit, a j6 gazda gondossa-
ganak a szem el6tt tartasaval. Az épiiletek nagy tobbsége
vagy rendezett, feldjitott, vagy folyamatban van a megol-
das, vagy annak el6készitése folyik, legalabb tervezéssel,
palyazatok figyelésével, anyagi erék gytjtésével. Az épii-
letek kiils6-bels6 tisztasaga altalaban rendben volt, kevés
helyen a csekély forgalma padlésterek, templomtornyok
feljaréi hagytak néha takaritani val6t. Nehezebb helyzet-
ben vannak azok az esperesi gytilekezetek, ahol nem tud-
tunk beosztott lelkészt biztositani eddig. A gytiilekezetek
meggért6 tiirelmét tapasztaltuk ott, ahol a megnovekedett
esperesi leterheltség miatt a gytilekezeti munka - tobb-
nyire a latogatasok szdma - ezt megsinylette. Az OP iilé-
sen beterjesztett szamvevészéki jelentésekbdl kittint, hogy
a megyei misszi6i keretek nem minden esetben kertiltek
felhasznélasra. A biirokracia valéban megnovekedett, de
az a véleményem, hogy ez ne az egyik legfontosabb tevé-
kenység rovasara torténjen. Utdlagos észrevételem az is,
hogy a vizitaciok jegyzékonyvét nem kaptuk meg min-
den helyszinrdl, ezek pétlasat kérjiik azoktol, akik ezzel
még tartoznak.

Az egyéb alkalmak koziil kiemelem a készegi szeretet-
haz bévitést, a bokodi, a bakonytamasi, a dabronyi temp-
lomok feldjitasat, a Berzsenyi jubileumi tinnepségét, me-
lyekre els6sorban a helybeliek lehetnek nagyon biiszkék
az elvégzett munkajuk alapjan, Isten dldja meg 6ket.

Misszios munkén beliili tovabbra is kedves feladatnak
tartom, hogy az evangélikus Hazas Hétvége lelkiségi
mozgalomban egyik szervezéként tevékenykedhetek.
Negyedszer rendeztiink Gjabb 15 hazaspéar részére felejt-
hetetlen napokat, eztttal oktober 5-7. kozott Balatonszar-
szén. Meggy6z6désem, hogy szinte karba veszik a lelké-
szek munkaja, ha a csalddok odahaza nem élik 4t példa-
mutatéan gyermekiekkel egyiitt az evangéliumot, ha
nem folytatjak azt az imadséagos lelkiiletet, amit a vasar-
napi igehirdetéssel kapnak, ha nem kozods csaladi él-
ményként élik meg az egyhazi alkalmakat, és ha nem t5-
rekszenek az onzetlen Krisztusi szeretet tehetségiikhoz
mért tovdbbadéasaban.

Szombathelyen, Kecskeméten és Varpalotan vettem
részt ,Eletvédé zarandoklat” megszervezésében, mely



Evangélikus Kozlony

rendezvényeken sikertilt elérni, hogy a helyi kérhaz is
csatlakozzon az egy évben harom napon at abortuszt
nem végz6 egészségiigyi intézmények kozé. Nem keserit
el, hogy ezeken a rendezvényeken evangélikus résztve-
v6kkel nem talalkoztam. Feladatomnak tekintem, hogy
torekedjtink legalabb a 1étszdmaranyos protestans megje-
lenéstinkre.

A tavalyi beszédmolémban Lengyel Anna feliigyel6
testvérem 4ltal kezdeményezett fogad66ra megtartasra
tettem fel kérdést. Akkor nem kaptam vélaszt, ezért is-
mételten felvetem, hogy a gytilekezeti helyszineken tor-
ténd talalkozasok elegend6ek-e minden probléma atbe-
szélésére, megismerésére. Sziikségét latja-e a kozgytilés,
hogy havonta rendszeres idé6pontokban Gyérott fogado-
orat tartsak? Természetesen el6zetes telefonos egyezte-
téssel szivesen rendelkezésre allok mas alkalommal is.

Problémdkrol roviden

Jiniusban volt egy zsinati tilés, amely hatdrozatlanképte-
len volt. En a szombathelyi ,Eletvéds zarandoklat” miatt
ezen nem tudtam részt venni. A kovetkez6 tilésen java-
soltam, hogy az egy iranybdl érkezé testvérek keressék
egymast telefonon, és lehet6ségeik szerint, ha személy-
autéval jonnek, oldjdk meg a , telekocsi” megszervezését.
Az ilyen utazasok a jobb hangulat mellett a koltségtaka-
rékosabb megoldast is automatikusan adjak.

Gytilekezeti vizitaci6hoz kapcsolédva vetédott fel,
hogy egyhédzunk torekszik a demokratikus megoldasok-
hoz, vélemények megszerzéséhez. A gyiilekezet és a lel-
kész viszonyara feltett kérdések esetén csak néhany vagy
egy presbiter sem vélaszolt. Az egytttgondolkodés el-
kezdésére - nem kotelezé jelleggel - egy el6zetes kérd6iv
kimunkalasat és kikiildését javaslom. Ez lehet6séget ad-
na a lelkész munkajaval kapcsolatos visszajelzésre is. Fel-
vet6dott bennem az az otlet is, hogy a varhatéan tobb év
miulva esetleg bevezetésre kertil6 kdzponti lelkészfizeté-
sek el6készitéséhez egy minbségbiztositasi rendszer is
kellene. Ezért a jelentésemhez mellékelt els6 gondolatok-
kal felépitett kérdéivet vitdra bocsatom. Folytatasként a
tobbi tisztségviselére és a gytilekezeti tagokra vonatko-
z0an is szeretnék hasonl6 kérdsivet szerkeszteni. Célom,
hogy ki-ki taldljon egy tiikorvizsgalatra lehetséget a job-
bitas esetleges szdndékaval. Nem az elmarasztalés a cél,
hanem a kérd6iv lehet6séget adhat az indulatok nélkiili
visszajelzések értékelésére, idében megtehetd valtoztata-
sok kezdeményezésére vagy a jol végzett munka megero-
sitésére.

A gyiilekezetek anyagi helyzetével kapcsolatos el6z6
évi véleményem nem valtozott. Szamos helyen feszit6
gondok eljelei kérvonalazodnak. Az ismétlés elkeriilése
érdekében kérem a tavalyi beszamolom ezen részét atte-
kinteni.

Végezetiil koszonetet szeretnék mondani ptispok trnak,
hogy feliigyel6ként munkatarsaul elfogad, masodéves,
botladoz6 1épéseimet segiti. Koszonom a kozgytilés, a
presbitérium a keriileti székhazban dolgozoék, valamint
az orszagos iroda munkatarsainak eddigi és remélt jov6-
beni tAmogatasat.

Kiilon koszonom feleségem és csaladom megértését,
tirelmét, hogy szdmos hétvégén a kotelezettségem telje-
sitését segitették.

Szabo Gyorgy

Melléklet: Onkéntes kérdétv (ldsd a kovetkezd oldalon)

A Nyugati (Dunantali) Evangélikus Egyhazkeriilet
Mosonmagyarévaron 2008. aprilis 19-én tartott
Kozgytilésén hozott hatarozatok

1/2008./sz. hatdrozat
A ptuispoki jelentést a jelenlévSk egyhangulag elfogadtak.

2/2008./s5z. hatdrozat

A feliigyel6i jelentést a jelenlévék egyhangtlag elfogadtak.

3/2008./sz. hatirozat

A Marcalgergelyi-Szegényi Tarsult Evangélikus Egyhaz-
kozség nyilaszarok cseréjéhez az egyhazkerilet 1 milli6
forinttal hozzajarul olyan megkotéssel, hogy a keriilet a
jové évi tamogatds terhére a Veszprémi Evangélikus
Egyhazmegyétsl 500 ezer forintot visszatart. A hatdroza-
tot 2 ellenszavazat és 2 tartézkodas mellett a kozgytilés
elfogadta.

4/2008./sz. hatdrozat

A nemeskéri és a Zalaegerszeg-Pusztaszentlaszlo6i gytile-
kezet 1-1 milli6 forintos tAmogatast kap Gj szolgélati gép-
kocsi vasarlashoz. A hatarozatot a kozgytilés egyhangu-
lag elfogadta.
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(Onkéntes) felmérés a vizitdcio segitésére

A lelkész munkdjaval kapcsolatban elégedett-e az aldbbi témakorokben:

Igehirdetés vasar- és iinnepnapi istentiszteleteken

igen elégedett OJ kozepes O gyenge [
Igeszolgalat kazualis alkalmakon

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Hitoktatas

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Latogatas

igen elégedett OJ kozepes O gyenge [
Betegek latogatasa

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Levelezés, iigyintézés

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Adé- és jarulékiigyi tevékenység

igen elégedett OJ kozepes O gyenge [
Egyéb adminisztracid, keresztelési, konfirmacioi, esketési, temetési naplo vezetése...
igen elégedett O kozepes O gyenge [
Epiiletek fenntartasa, felajitasok szervezése

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Egyhazkozségi vagyon gazdalkodas

igen elégedett OJ kozepes O gyenge [
Kozéleti szerepvallalas a telepiilésen

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Okumené

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Ifjasagi munka

igen elégedett OJ kozepes O gyenge [
Konfirmaci6 oktatas

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Egyhazmegyei, egyhazkeriileti, orszagos szerepvallalas

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Publicisztikak

igen elégedett OJ kozepes O gyenge [
Egyhazkozségi rendezvények szervezése

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Palyazatiras

igen elégedett O kozepes O gyenge [
Lelkészutanpotlas nevelése

igen elégedett OJ kozepes O gyenge [
Missziés munka

igen elégedett O kozepes O gyenge [

tartézkodom O

tartézkodom O

tartozkodom O

tartézkodom O

tartozkodom O

tartozkodom [

tartézkodom O

tartézkodom O

tartozkodom O

tartézkodom O

tartézkodom O

tartozkodom [

tartézkodom O

tartézkodom O

tartozkodom O

tartézkodom O

tartézkodom O

tartozkodom O

tartézkodom O

tartézkodom O
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