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AZ EGYHAZ INTEZMENYEIROL
ES EGYESULETEIROL SZOLO 1997. EVI VIIL
TORVENY MODOSITASAROL SZOLO
2000. EVI VHI. TORVENY

1.§ Az 1997. évi VIIL t6rvény 19.§ (2) bekezdésének 01j sz6-
vege: ,,A hitoktatas az egyhazi iskoldk pedagogiai program-
janak szerves részét alkotja, és beépiil az intézmény munka-
rendjébe.”

2.§ Az 1997. évi VIIL torvény 20.§ (1) bekezdése kiegésziil
a kovetkez6 e) ponttal:

»clfogadja a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Oktatasi és
Iskolai Osztalya, valamint az Evangélikus Pedagogiai Koz-
pont szakmai iranyitasat.”

3.§ Az 1997. évi VIIL torvény 25.§-4nak 1j szévege:
,,Minden kézoktatdsi intézményt fenntarté egyhazi Snkor-
manyzat presbitériuma bizottsdgot szervez: 6vodak esetében
6vodai bizottsagot, also- kozépfoku és specialis nevelési-ok-
tatdsi intézmények, valamint didkotthonok esetében igazga-
totanacsot (tovabbiakban egyiitt: igazgatStanacs), amely az
intézmény iranyitasaval és feliigyeletével kapcsolatos fel-
adatait — a munkaltatoi feladatok kivételével — e térvény 26-
28.§-4ban meghatarozott rendben és hataskorrel latja el.”

4.§ Az 1997. évi VIIL torvény 26.§ (1)-(3) bekezdésének uj
szovege:
(1) Az igazgatotanacs az intézmény munkajat irdnyité és
segitd vélasztott testiilet. Tevékenységével el6segiti az intéz-
mény rendeltetésszerli mitkddését; gyakorolja a fenntarté
onkorményzati testiilet altal raruhazott jogokat, kdzvetitd
szerepet tolt be az intézmény, a felhasznalok (sziilok, tanu-
10k) és a fenntartd kozott.
(2) Az igazgatotanics megvalasztasardl a fenntartd egyhazi
onkorméanyzat presbitériuma gondoskodik. Az igazgatéta-
nécs megbizésa hat évre sz6l. A tagokat a kiild8 szervek va-
lasztjdk meg gy, hogy az igazgatotandcs névsorat tudoma-
sulvételre a presbitérium iilésén még a régi igazgatdtanics
mandatuménak lejarta elétt el§ lehessen terjeszteni.
(3) Az igazgatOtanacs tagjai:
a) a fenntarté egyhaz presbitériuménak 2-3 tagja (az
egyik képviseld lelkész);
b) az intézmény vezetdje és két f6allasu, hatdrozatlan
id6re kinevezett, elsdsorban evangélikus pedagégus, a
képviseldtestiilet valasztasa alapjan;
¢) az orszagos egyhaz altal fenntartott intézmények ese-
tében az illetékes egyhazkeriilet és az intézmény vonzas-
korzetébe tartozd — legfeljebb harom — egyhdzmegye
egy-egy képviselje,
d) a teriiletileg illetékes egyhazkozségek egy lelkészi és
egy nemlelkészi képviseldje,
e) a kozvetlen felettes egyhdzi dnkormanyzati testiilet
képviseldje;
f) a tanulok sziileinek képviseldje (kozos igazgatasu in-
tézmények esetében tagozatonként egy-egy képviseld);
g) kozépiskolaban az intézmény tanul6inak (didkdnkor-
manyzat) képviseletében egy- a didkok éltal vélasztott —
tanar;
h) az intézmény gazdasagi vezetdje.

Tagok lehetnek még:
a) az intézmény volt ndvendékeinek képviseldje;
b) mas, az intézmény tevékenységét hathatosan elésegi-
t6 személy (alapitvanyi képvisel, az allami telepiilési
dnkorményzat képviseldje, jogasz, épitész stb).”

5.8(1) Az 1997. évi VIII torvény 27.§ (1) bekezdésének 1j
szoévege:

Az igazgatotanics az intézmény kozvetlen segitésére sajat
tagjai koziil ottagl intézébizottsagot hozhat létre.”

(2) Az 1997. évi VIIL. térvény 27.§ (4) bekezdésének 1j 5z6-
vege:

,,Az intézébizottsdgnak hivatalbdl tagja a fenntarto egyik
képviseldje, az igazgatdtanacs elndke, az intézmény részérdl
az igazgat6 és a gazdasagi vezet6.”

6.§ Az 1997. évi VIII. torvény 28.§-anak 0j szdvege:

»Az igazgatotanacs feladatai és hatdskore:
a) Gyakorolja a fenntart6 altal raruhézott jogokat az in-
tézmény folott.
b) Az intézményvezet megbizasanal lefolytatja a palya-
zati eljaréast, és a vezet§ személyét illetden javaslattevd
jogkore van.
c) Jovahagyja az intézmény hézirendjét és éves munka-
rendjét. Az intézmény pedagogiai programjat, szervezeti
szabalyzatat és hazirendjét egyetértd javaslataval felter-
jeszti a fenntarté egyhézi dnkormanyzat presbitériuma-
nak.
d) Megtargyalja és véleményezi az intézmény éves — az
orszagos egyhazi gazdasagi vezetéssel egyeztetett — kolt-
ségvetését, zarszamadasat, s azt jovahagyasra elSterjesz-
ti a fenntartd egyhazi 6nkormanyzatnak.
e) Az intézmény személyi iigyeiben (allashelyek kiirasa,
palyazatok, kinevezések, bériigyek stb.) egyetértési jog-
koére van.
f) Figyelemmel kiséri az intézményben foly6 nevel6-ok-
tatd munkat, kiilénos tekintettel a Magyarorszagi Evan-
gélikus Egyhaz kozoktatdsi intézményeinek e torvény
19.§ (1) bekezdésében meghatarozott céljaira.
g) Segiti az intézményt az igényes neveld-oktaté munka
személyi és targyi feltételeinek megteremtésében, fej-
lesztésében. .
h) Kezdeményezheti az intézményi struktira atalakitasat,
fejlesztését, ehhez megteremtheti a feltételeket.
i) Képviseli az intézmény érdekeit a fenntarté egyhazi
onkormaényzati testiilet és az orszagos egyhazi féhatosig
elott.
j) Tamogatja az iskola kiils6 kapcsolatainak kialakitasat.
k) Mésodfokon dént az intézmény dolgozéinak fegyelmi
ligyeiben.
1) Kivizsgalja az intézményvezetdi vagy neveldtestiileti
dontésekkel kapcsolatos panaszokat és allast foglal ezek-
ben az iligyekben.
m) Rendszeresen tajékoztatja a megbizd egyhazi dnkor-
maényzati testiiletet az intézmény helyzetérél. Az igazga-
totandcs munkajardl beszamolot készit.”

7.§. Az 1997. évi VIIL tdrvény 30.§ (1) bekezdésének 1j
szdvege:
Az intézmények feletti f6hatdsagi jogositvanyokat az or-



szagos kozgylilés gyakorolja a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz nevelési-oktatdsi bizottsaga, az oktatasi és iskolai
osztaly, valamint az Evangélikus Pedagdgiai Kézpont szak-
ért6i kozremiikodésével.”

8.§. Az 1997. évi VIIIL. térvény 31.§-dnak 1j sz6vege:

»Az evangélikus kdzoktatasi intézményekben a pedagdguso-
kat — 6vonéket, tanitokat, tanarokat, lelkészeket — f6allasu
munkaviszonyban, hatirozatlan és hatdrozott ideji, illetve
teljes és részfoglalkozast, mellékfoglalkozast, masodallast,
valamint megbizdsos munkaviszonyban lehet alkalmazni a
hatélyos allami torvények szerint. A pedag6gusok nyugdij-
korhatdranak meghatarozésa és a nyugdijazas is az 4llami
torvények szerint torténik.”

9.§ Az 1997. évi VIIL torvény 32.§ (1) bekezdésének 0j sz6-
vege:

»A f6allast pedagogusok nyilvanos palyazat fitjan térténd
alkalmazasarol az illetd intézményt irdnyit6 igazgatdtanacs
egyetértésével az intézményvezetd dént.”

10.§ Az 1997. évi VIIL torvény 33.§ (1) bekezdésének j
szovege:

~Pedagogusnak evangélikus vagy reformatus vallasu, elks-
telezett keresztyén, erkolcsileg feddhetetlen, egyhazhoz hii
jelltet lehet megvalasztani, aki megfeleld végzettséggel
rendelkezik, és a munkakorével kapcsolatos feladatok ellata-
séara alkalmas. Amennyiben a palydzati szakaszban nincs
megfeleld evangélikus vagy reformétus jelentkezd, ugy
megfelelé mindsitésii, mas felekezetli pedagdgus is felvehe-
t0, ha vallalja az intézmény szellemiségét és értékrendjét.”

11.§ Az 1997. évi VIIL torvény 42.§ (1) bekezdésének 1
szdvege:

,»Az intézmény maga alakitja ki — a hatalyos egyhazi és 4lla-
mi kozoktatdsi torvénnyel dsszhangban — pedagdgia prog-
ramjat, helyi tantervét, szervezeti és miikodési szabélyzatat,
munkarendjét, melyet az igazgatdtanacs egyetértd javaslata-
ra a fenntartd egyhazi onkormanyzat presbitériuma hagy j6-
va.”

12.§ Az 1997. évi VIIL torvény 48.§ (5) bekezdésének \jj
szdvege:

»A vezetd munkaéltatoja a fenntartd egyhdzi énkormanyzat
presbitériuma. Kinevezésével az intézmény hatérozatlan
idére alkalmazott, f6allasu pedagogusa lesz.”

13.§ Az 1997. évi VIIL. torvény 49.§ (2) és (3) bekezdésének
1j szévege:
»(2) Felel6s
a) az intézmény miikodésére vonatkozd torvényes elbira-
sok, rendeletek megtartasaért, az iskolai tigykezelés pon-
tossagaért,
b) az intézmény ingd és ingatlan vagyonanak gondos ke-
zeléséért, az intézmény rendelkezésére bocsatott pénz-
eszkozok takarékos és célszerli felhasznalasaért,
c) intézményének rendjéért, a névendékek keresztyén
szellemii neveléséért,
d) a pedagégiai tevékenység szakszerliségéért, az elfoga-
dott pedagdgiai program és tanterv megvaldsitisaért.

(3) Feliigyeli a pedagégusok és mas beosztasu dolgozok te-
vékenységét. Dont a pedagdgiai munka szakszeriiségét segi-
t8 kiilsé pedagodgiai szolgaltatasok — szaktanicsadas, szakér-
t6k bevondsa, tovabbképzés — igénybevételérsl.”

14.§ E torvény a kihirdetése napjan 1ép hatalyba.
Budapest, 2000. majus 26.

Vetd Istvan s. k. Thurnay Bélas. k. Laborczi Géza s. k.
jegyzé nemlelkészi elnok lelkészi elnok

AZ EGYHAZI TORVENYEINK EGYSEGES SZER-
KEZETBEN TORTENO MEGJELENTETESEVEL
KAPCSOLATOS FELADATOKROL SZOLO
1/2000. (V.26.) ZSINATI HATAROZAT

A Zsinat — felismerve a hatélyos térvények folyamatos és
pontos elérhetdségének fontossagat egyhdzunk miilkodésé-
ben — a kdvetkez6 hatirozatot hozza:

1. A Zsinat elkésziti a hatélyos torvények egységes szerke-
zetbe foglalt és jogi szempontbdl korrigélt szovegét. Erre a
munkéra tizenegy f6bdl all6 munkacsoportot hoz létre,
melynek tagjai: Bardossy Tamas, Dr. Benkd Ingrid, Dr. Hari
Tibor, Lackner Pal, Laborczi Géza, Dr. Novak Eva, Pintér
Gy6z06, Dr. Sélyom Jend, Sztruhar Andras, Thurnay Béla,
Toth Ferenc. A munkacsoportot Dr. Hari Tibor vezeti.

2. A munkacsoport feladata, hogy feltarja a térvényekben
meglévé ellentmondasokat, parhuzamossagokat, megfogal-
mazasbeli és stilaris pontatlansagokat, a szerkezeti és jogal-
kotasi szempontbdl kifogasolhaté megoldédsokat, s az esetle-
ges hidnyokat; valamint hogy tarjon megoldasi javaslatokat
a Zsinat elé. A munkacsoport a feltart problémakat és ezek-
re vonatkozd javaslatait hdrom csoportba rendszerezi:

a) a térvények egységes szerkezetben torténd Gjboli meg-

jelentetéséhez jogi szempontbol feltétleniil sziikségesnek

tartott jogtechnikai moédositasok;

b) a torvények egységes szerkezetben torténd wujboli

megjelentetéséhez a munkacsoport altal javasolt kisebb

tartalmi modositasok;

c) egy¢éb, a szabalyozas pontositasa és alkalmazhatdsaga-

nak javitdsa érdekében javasolt modositasok, kiegészité-

sek.

3. A Zsinat a torvények egységes szerkezetben torténé (1jbo-
li megjelentetését megalapozd munkéra vonatkozéan — az
iigyrend 58.§ (4) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen —
felfiiggeszti az tigyrend 24-26., 28-29., valamint 45-47.§-ait,
és a kovetkez§ eljarasi rendet hatdrozza meg:
a) A munkacsoport elkésziti a 2. a) pontban meghataro-
zott javaslatanak tervezetét, melyet a Zsinati Iroda itjan
megkiild a zsinati tagoknak és pottagoknak. .
b) Egy honapos hatéridé megjelslésével felkéri a zsinati




tagokat és pottagokat a tervezet véleményezésére két
szempontbdl: a javaslatban foglaltak megfelelnek-e a 2.
a) pontban megfogalmazottaknak, illetve teljes koriien
tartalmazzak-e az oda tartoz kérdéseket.

c) A beérkezett véleményeket figyelembe véve a munka-
csoport elkésziti végleges jelentését, s azt a Zsinat elé
terjeszti. A jelentés tartalmazza a 2. a) pontban meghata-
rozott modositisokra vonatkozd egységes torvényjavas-
latot, a 2. b) pontban meghatarozottakra vonatkozd
javaslato(ka)t, valamint a munkacsoport 2. c) pont sze-
rinti egyéb javaslatait.

d) A Zsinat a 2. a) pontban meghatirozott médositasokat
tartalmazo egységes torvényjavaslat elfogadasardl vita
nélkiil, egyetlen, név szerinti szavazéssal dont.

4. A Zsinat felkéri a Zsinat Elnokségét, biztositsa a munka-
csoport szamara az atfogd munka elvégzésének feltételeit.

5. A Zsinat felkéri a Zsinat Elnokségét, kezdeményezze az
Orszagos Elndkségnél az egységes szerkezetbe foglalt torveé-
nyek miel6bbi megjelentetését. Tegyen javaslatot a kor ko-
vetelményeinek és a hasznalhatésagnak megfeleld megjele-
nési formak kialakitaséra.

6. E hatarozat 2000. junius 1-jén 1ép hatalyba.
Budapest, 2000. méjus 26.

Laborczi Géza s. k.
lelkészi elnok

Thurnay Béla s. k.
nemlelkészi elndk

Kovacsné To6th Marta s. k.
jegyzd

Allasfoglalas

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz térvényeit a Zsinat
alkotja meg. A torvényesség és a milkod6képesség megkd-
veteli, hogy egyhazunk szabalyrendeletekben kezelje azokat
a kérdéseket, amelyek a torvények végrehajtisa kapcsan fel-
meriilnek. Torvényeink szerint az Orszagos Ko6zgyiilés joga .
és kotelessége a szabalyrendeletek megalkotasa.

Az 1999. évi VI torvény 6. § f. pontja értelmében a Zsi-
nat felhivja az Orszagos Kozgylilést a hianyz6 szabalyrende-
letek megalkotasara.

Elfogadva: 2000. aprilis 1-jén.

Thurnay Béla s. k.
nemlelkészi elnok

Laborczi Géza s. k.
lelkészi elndk



DELI EGYHAZKERULET

Presbitériumi iilés 2000. aprilis 7-én

Dr. SOLYOM JENO
feliigyeld jelentése:

Tisztelt Egyhazkeriileti K6zgyiilés!
Kedves Testvérek!

A mlt héten volt tiz éve, hogy a Deék téri templom oltara
eldtt Harmati Béla piispok tr beiktatott a Déli Egyhazkeriilet
feliigyeldi tisztségébe. Most pedig, tiz év utan, ennek a Déli
Egyhézkeriiletnek, ahogyan azt eddig ismertiik, az utolsé kéz-
gytilését tartjuk. Mér csak ez a két ok is elegendd ahhoz, hogy
ne a legutobbi, tavaly szi kozgylilés 6ta eltelt eseményekkel
foglalkozzunk csak, hanem hosszabb idére visszatekintve
gondolkodjunk el egyhazunk, s benne az egyhazkeriilet hely-
zetér6l. Nem szeretnék hosszi térténelmi elemzést adni, de ta-
lan nem felesleges a jelentés elején néhany dologra emlékez-
tetni. Ezutan térek ki az egyhdzkeriilet elmult tiz évének a sta-
tisztikai adatok tilkrében valé bemutatasara, majd az altalanos
tisztiijitdssal és az egyhazkeriiletnek az (ij teriileti beosztasra
valo attérésbdl adddo atalakuldsaval kapesolatos kérdésekre.
Mint maskor is, a feliigyel6i jelentés csak egy szeletét mutat-
Ja be az egyhazkeriilet életének. A piispoki jelentéssel és a
gazdasagi jelentésekkel egyiitt valhat teljessé a kép.

Visszatekintés a tiz év eseményeire

Az iktataskor elmondott bekoszontd beszédemben a meg-
békélés ¢és a lelki meglijulds szolgilatat emlitettem, mint
amiket legsiirg6sebb feladatként 1atok magam el6tt. A mar-
xi-lenini ideoldgia alapjan 4116, az egyhazak miikodését sziik
korlatok kozé szoritd rendszer bukésa utén az egyhazaknak
egyrészt szembe kellett nézniiik multjukkal, a negyven év
alatt efkdvetett biinokkel, méasrészt elérenézve, a maguk sa-
jatos szolgalatiban kellett az Istentd] kapott szabadsagban
megnyild 1j lehetéségeket kihasznalniok.

Egyik feladat sem volt k6nnyti, s nem allithatjuk, hogy
barmelyiket is megnyugtatéan megoldottuk volna. A jo
szandékot azonban talan nem vitatjak el. Az akkor Gjonnan
valasztott egyhazkeriileti presbitérium egyik elsd lépése az
volt, hogy megéllapitotta: Ordass Lajos halaldig az egyhaz-
keriilet térvényesen megvalasztott piispdke volt, akit kétszer
is megakadalyoztak hivatala ellatdséban. Ordass piispok 1r
rehabilitdldsanak kérdésére tobbszor is vissza kellett térni,
legutdbb 1995-ben, amikor a térvényi el6irdsnak megfelels-
en az egyhazi birdsdg is kimondta a rehabilitaciét. Ennek
kapcsan akkor azt mondtam: ,,Nyilvanvaloan igény van arra,
hogy az akkori események megfelelé dokumentalassal nyil-
vanossagra keriiljenek. ... Izgalmas feladat lehetne egy egy-

haztérténész szamara a kor feldolgozésa.” A dokumentumok

egy része azdta nyilvanossagra keriilt, a térténészi feldolgo-
zas azonban még varat magara.

Ugyancsak az 1990. méajus 17-ei iilésen a egyhazkeriilet
presbitériuma egy nyilatkozatot fogadott €l. Ebben megval-
lotta azokat a mulasztasokat, biindket, melyeket egyhazunk
hallgatasaval, a politika 4ldozatainak cserbenhagyasaval, a
rendszer teologiai igazolasaval elkdvetett. Biinbanatot tartott
a presbitérium nevében hozott biinds doéntésekért, kérve,
hogy masok is tegyék meg ezt.

Ezek a nyilatkozatok egyhazunkon beliil nem érték el a
remélt megbékélést. JO1 mutatja ezt az, hogy az 1990-es és
1991-es év jelentéseiben rendszeresen kellett szolni az or-
szdgos egyhaz és az egyhazkeriilet vezetésével szemben
egyesekben meglévé bizalmatlansagrol. Ennek csak egyik
megnyilvdnulasa volt az un. Roszik-iigy. T4l messze vezet-
ne a részletek felidézése, itt most csak egy, egyhdzi kozéle-
tiinkben nem ismeretes eseményt szeretnék felidézni. 1991
tavaszan Harmati Béla piispSk tirral arra az elhatarozasra ju-
tottunk, hogy felkérjiik a presbitériumot, rendelje el, hogy ,,a
Déli Egyhazkeriilét minden egyhazkozségének presbitériu-
méban folytassak le ezt a bizalmi szavazéast, még a zsinat
megnyitdsa el6tti id6szakban”. A presbiterek egy tartézko-
déssal igy foglaltak 4llast, hogy a bizalmatlansag fel sem
meriil benniik, szerintilk a gyiilekezetekben sem, ezért a koz-
gyllésen felolvasandd jelentésemben a bizalmi szavazas fel-
vetésének lehetdségére se utaljak, a leirt jelentésbdl hagyjam
ki az erre vonatkozé bekezdést. Barmennyire furcsa, maig
sajndlom, hogy a presbitérium akkor ilyen bizalmat fejezett
ki, s elutasitotta kérésiinket. Mennyi késébbi tamadasto] ki-
mélhettiik volna meg magunkat és az egyhazkeriiletet, ha ak-
kor nem igy dontiink.

Ettél teljesen fiiggetlen volt az egyhazkeriileti feliigyeldi
tisztségrol valé lemondasom 1997-ben. Az 1990-es beiktata-
somkor elmondottakhoz akartam tartani magamat, miszerint
az 1990-es valasztdst magamra nézve addig tartom érvé-
nyesnek, amig a zsinat meg nem alkotja az 1ij egyhazi tor-
veényt és az \j egyhazszervezetet.

Az elmult évtized egyik meghatirozo egyhazi eseménye
volt az 1991 és 1997 kozott iilésezd zsinat, az ij térvény-
kényv megalkotasa és elfogaddsa. Az évek soran kozgyiilé-
seinken is Ujra és Ujra elSkeriilt az akkor éppen késziil§ tor-
vények néhdny probléméja, kiemelten az egyhazkozségek
életét szabalyozo6 térvényeké. Az utdbbi években pedig az 0]
egyhazi szervezet, a teriileti beosztas 4talakitasanak problé-
mair6l beszéltiink t6bbszor. Talsagosan szubjektiv lenne be-
szdmolom, ha részleteket emlitenék. Elégedjiink meg annyi-
val, hogy minden hibéja ellenére elkésziilt a tdrvénykényv,
életbe 1épett, az akkor elmaradt jogharmonizacié egy részét
az Uj zsinat megoldotta, s a tébbi is belathaté kozelségbe ke-
riilt.

Ez az évtized volt az, melyben a fasori gimnizium korab-
bi visszaadasat kdvetSen Ujraindithattuk iskolainkat is. Az
egyhazkertilet teriiletén ez az asz6odi, békéscsabai, bonyhadi,
Budapest Deak téri és oroshdzi gimnaziumot, illetve az
alberti és oroshazi altalanos iskolat és 6vodéak egész sorat je-




lentette. A folyamat még nem zarult le. Eppen most késziil-
nek a szarvasiak egy iskola fokozatos atvételére.

Ennek az évtizednek az elején indult az egykor allamosi-
tott egyhazi ingatlanok tulajdonjoganak rendezése is. Bar a
folyamat még nem zarult le, az iskolakon kiviil sok mas épii-
letet is visszakaptunk, vagy pénzbeli megvaltasban részesiilt
az egyhazkozség. Ez tette lehetdvé azt a sok épitkezést (11j
templomok, gyiilekezeti kzpontok épitését, templomok és
parokiak feldjitasat), melyrél piispok ur készitett 9sszealli-
tast. Csak a nagyobb épitkezésekre a Déli Egyhdzkeriilet
gyiilekezetei tobb mint egy milliard forintot tudtak forditani
ez alatt az 1d alatt.

A kiils6 keretek véltozasaval egyiitt az evangélizacids,
misszioi munka is 0 lendiiletet kapott. Egyhazkozségi és
egyhdzmegyei alkalmak mellett évente keriil sor orszagos
evangélizaciora, a Szélrdzsa rendezvény pedig az evangéli-
kus ifjisdg orszagos talalkozasara ad lehetGséget. Mas jelle-
gl rendezvényként pedig az Gjraindult Orszagos Protestans
Napokat lehet emliteni. Tovabbi eseményeket is fel lehetne
sorolni, megadni azt, hogy hany embert mozgattak meg. Ha-
tasukat lemérni ennél sokkal nehezebb. A kiragadott példak-
kal csak azt kivantam illusztralni, hogy a lelki megiijulas te-
rén is megindult valami a tiz év alatt.

Az egyhazkeriilet tiz éve a szamok tiikrében

Az egyhézkeriilet presbitériuma vagy kozgyllése minden
évben részletes tajékoztatast kapott az egyhazkozségek el6zo
évi népmozgalmi, egyhazi szolgalati, pénziigyi és gazdasagi
jelentéseinek Osszesitésér6l. Ebben az évben, arra valo tekin-
tettel, hogy 8sszel mér més dsszetételben iilésezik a kdzgy(-
1és, a szokasosnal korabbi hataridével kértiik a jelentéseket,
hogy azok dsszesitése megtorténhessék. Ha nem is pontosan a
kért hataridore, de megérkeztek a gyiilekezeti adatok. Kdszo-
ndm a lelkészek és esperesek megértését, a plispdki hivatal
munkatarsainak pedig a feldolgozasban nytujtott segitségiiket,
hiszen a szdmitogépes felszereltség lehetdveé teszi, hogy az
egyhazmegyéket mentesitsikk a mechanikus 6sszeadasoktél.
A feszitett munka miatt lehetnek tévedések az adatok gépi be-
vitelében. Nagyobb gondot okozott azonban az, hogy a tajé-
koztatok ellenére még mindig tobb gyiilekezettdl hiényos,
pontatlan, vagy nyilvanvaloan hibas, egymasnak ellentmondd
adatokat tartalmazoé jelentések érkeznek. Az esperesektél eb-
ben kériink még nagyobb segitséget. A kézgytilés minden tag-
ja a jelentés mellékleteként megkapja 18 oldalon az egyhaz-
kozségek legfontosabb adatait, az egyhdzmegyékre pedig a
teljes statisztikai feldolgozast. A Koézlonyben természetesen
ennek csak egy kivonata jelenhet meg.

A mult év 8szi jelentésemben jeleztem, hogy erre a zaré
alkalomra igyekszem Osszesitéseket késziteni az elmult tiz
év adataibdl, s azokat a szokasostol eltéré modon értékelni.
A sok szam elkertilése céljabol ezeket az Osszesitéseket a
mellékletben grafikonok forméjaban mutatom be. Az elsd
két 4bra egy, illetve két évtizedre visszamenSen mutatja az
egyhazkeriilet egyhazkozségeinek Osszesitett 1élekszamat, a
jelentésekben megmaradt szOhasznalattal a nyilvantartott 1¢-
lekszamot és a valasztdi néviegyzékben szereplok szamat, il-
letve a keresztelések, konfirmacidk és temetések éves sza-
mat. Pontosabb szdhasznalattal az egyhaztagok, illetve az
egyhazkozségi tagok megkiilonboztetést kellene alkalmazni.

A jelenlegi statisztikai adatlapokat az 1992. évtél hasznal-
juk, el6tte a rogzitett és nyilvantartott 1élekszam volt haszna-
latos. Ezért hidnyoznak az évtized elejérdl a 1élekszamada-
tok. A rendszervaltozés el6tti utolsd években markans nove-
kedés jelenik meg a keresztelések szamaban, elsdsorban a
feln6tt-keresztségek novekedése miatt, de éppen 1990-t61
csokken a keresztelések szama, parhuzamosan a népesség
fogyésaval.

Két tovabbi, grafikonokon nem é&brazolt szamsorra sze-
retnék még utalni. Az évtized elején és végén is egy atlagos
vasarnap a Déli Egyhazkertiletben 14 ezer evangélikus vett
részt istentiszteleten, ami az ismert evangélikusoknak kozel
tiz szazaléka. A hitoktatasban részesiilék szama pedig, az is-
kolas korti gyermekek szamanak csdkkenése ellenére a tiz
évvel ezel6tti tizezerrél mintegy tizenegyezerre nétt. Ebben
iskolainknak bizonyara lényeges szerepe van.

Erdekes megnézni, milyen az egyhdzkozségeknek a 1é-
lekszdm nagysdga szerinti megoszlasa. A harmadik és ne-
gyedik abra azt mutatja, hogy hany olyan egyhazkozség van
az egyhazkeriiletben, melyben a nyilvantartott, illetve a va-
lasztoi néviegyzékben szereplé 1élekszam 50-nél kisebb, 50
és 100, 100 és 150, stb. k6z6tt van, Lathatéan nyolc olyan
egyhazkozség van, melynek teriiletén az ismert evangéliku-
sok szdma nem éri el a kétszazat, tiz egyhazkozségben pedig
szé4z alatt van az egyhaz fenntartisdhoz anyagi erejéhez ké- )
pest hozzajarulo egyhazkozségi tagok szama. Ekkora gytile-
kezetektSl nehezen varhaté el, hogy egy egyhazkozség min-
den anyagi terhét hordozzak. Emellett az egyhazkeriiletben
hét olyan egyhazkozség is van, melynek teriiletén a lelkész
becslése szerint dtezernél tobb, olykor joval tobb evangéli-
kus él. Pilis kivételével azonban az egyhazkdzségi tagok
szama sehol sem haladja meg a haromezret.

Amint az 6tddik dbra mutatja, ez alatt a tiz év alatt dina-
mikusan, az inflaciét meghalad6é mértékben nétt az egyhaz-
kozségek bevétele. Lényegében megodtszorozodott. Majd-
nem ugyanilyen aranyban ndtt az egyhazkozségeknek a sa-
jat hiveikt§l szadrmazd bevétele is, s ennél is er6sebben a
gazdalkodas eredménye. De ezek a belsé forrasok is alig
tobb mint a felét teszik ki a teljes bevételnek.

Az egyhazkozségek méretében megmutatkozd ardnyta-
lansagok a bevételekben is megmutatkoznak. Ez akkor valik
vilagossd, ha azt nézziik meg, milyen az egyhazkozségek
megoszlasa teljes éves bevételiik szerint. A hatodik 4bra azt
mutatja, hogy hany egyhazk6zség van, melyben a teljes éves
bevétel fél millié Ft-nal kevesebb, fél millié és 1 millio, 1
millié és masfél millid, stb. kozott van., A mai arak mellett,
ha a miikddési koltségek mellett méltanyos fizetést akarnak
adni a lelkésznek, évi masfél milli6 forintos bevétel alatt ne-
hezen lehet 6nmagaban életképes egy gyiilekezet. Husz
ilyen, anyagilag nagyon gyenge egyhéazkozség van az egy-
hazkeriiletben. Hat egyhazkozségben pedig az egy milli6 fo-
rintot sem éri el az éves teljes bevétel. Mindez annak ellené-
re van igy, hogy az egyhazmegyék egy kovetkezetes prog-
rammal megprobaltak életképesebb egyhazkozségeket alaki-
tani ki, illetve kézponti timogatassal biztositani a szolgéla-
tot olyan helyen, ahol az anyagi gyengeség ellenére a misszi-
61 szempontok az 6nallo lelkészi szolgdlat fenntartasat indo-
koltak. Ennek soran az 6nall6 egyhazkozségek szama a tiz
évvel ezelbtti 119-r61 110-re csokkent. Ezzel egyiitt valtozott
az egyhazmegyék beosztasa is. A Csongrad-Szolnoki Egy-



hazmegye megsziint, egyhazkozségei a szomszédos egyhaz-
megyékbe keriiltek 4t, a Pest megyei Egyhdzmegye viszont
két részre oszlott. Egy-egy megoldatlan kérdés, formélisan
onallo, de lelkészt 6nalldan ellatni nem tudé egyhazkozség
azért még maradt Tolna-Baranyaban, Kelet- és Nyugat-Bé-
késben is. Egyrészt fel kellene tjra mérni azt, hogy a formai
Gnallosag fenntartandd-e, masrészt itt lenne nagy szerepe an-
nak az egyhdzon beliili testvéri felel6sségvallalasnak, szoli-
daritdsnak, melyre t6bbszor utaltam a tiz év folyamén, de
nem €éreztem komoly visszhangjat,

A mult év decemberében késziilt el az orszagos presbitéri-
um szdméra az az eseti bizottsagi jelentés, mely azt vézolta
fel, milyen feltételek mellett lehetne az anyagilag gyenge gyii-
lekezetek lelkészeinek is méltanyos fizetést biztositani. Nem a
lelkészi fizetések kozpontositasarol szolt a javaslat, hanem ar-
r6l, mekkora anyagi forrasra lenne sziikség a fenti cél elérésé-
hez. Az esperesi értekezlet hatdrozata alapjan minden egyhaz-
megye felkérést kapott ennek a javaslatnak a megvitatasara, s
arra, egyebek mellett nyilatkozzék arrdl, bevételének hany
szdzalékat tudna jo szivvel masok tdmogatdsara felajanlani.
Ezuton is kérem az egyhazmegyék elnokségét, foglalkozza-
nak komolyan ezzel a kérdéssel, s még a nyér eldtt juttassak
el javaslataikat, hogy az 6sz folyaman, ha a tobbség a javas-
lattal egyetért, a részletek kidolgozhatok legyenek.

Végiil a mellékletek kozott talalhatd egy dbra, mely a je-
lenlegi helyzetben mutatja a lelkészek kor szerinti megosz-
lasat. Ez nemcsak a Déli Egyhazkeriilet, hanem a Magyaror-
szagi Evangélikus Egyhaz minden lelkészét tartalmazza.

El6késziiletek az egyhazkeriilet atalakuldsara

Azt, hogy az elmult tiz év elteltével sem valt nyugodtta
egyhazi kozéletiink, legvilagosabban taldn a hirom egyhiz-
kertilet teriiletének kialakitasa koriili vitdk mutatjak. A mult
¢v 0szi egyhazkeriileti, majd az orszdgos egyhazi kdzgylilés
is olyan helyzetben tanacskozott, amikor az egyhazkeriilet
székhelyét ad6 Pesti Egyhazmegyének az Eszaki Egyhézke-
riilethez valé csatolasa volt az éppen érvényes zsinati déntés.
Ez cllen foglalt allast akkor az egyhazkeriilet kozgyiilése.
Bér a zsinat ezt a dontését az év elején revidedlta, egy kvet-
kez8 menetben, egy héttel ezel6tt a Dél-Pest megyei Egy-
hizmegyét csatolta el a Déli Egyhazkeriilettsl. Nem szeret-
ném Ujrakezdeni a vitat arrol, hogy milyen szempontok alap-
jan érezziik ardnytalannak a mostani dontést, sajnos ennél
stlyosabb kérdéseket kell felvetni.

A zsinat legutébbi iilésszakan, amikor a kérdés targyala-
sa Ujra el6keriilt, legsiilyosabb érvként az hangzott el, hogy
a Dél-Pest megyei Egyhazmegyében még nem kezdédtek
meg a valaszto kozgyiilések. Mint kés6bb kideriilt, egészen
pontosan nem igaz ez, hiszen érkeztek mar szavazatok innen
is, de az egyhazkozségek tobbsége valdban varakozd allas-
pontra helyezkedett, de azért, mert a zsinat elndksége sza-
momra nem vilagos, hogy milyen térvényi felhatalmazas
alapjan avatkozva be a valasztasi folyamatba levélben kérte
fol a Dél-Pest megyei Egyhazmegyét, egyetlenként a 16
egyhédzmegye koziil, hogy az egyhazkeriileti feliigyelSre ap-
rilis végéig esedékes szavazassal varjanak a zsinat njabb, az
egyhizmegye hovatartozasarol szolé dontéséig.

A szavazis utdn az {ilés elnoke a Dél-Pest megyei Egy-
hazmegyének 2001. januar 1-jété] az Eszaki Egyhazkeriilet-

hez val6 csatolasat kimondé torvény elegendd tobbségli el-
fogadasat jelentette be. A szavazas eredményességét kétség-
be vono, a zsinat ligyrendjére alapozott 6vasunknak az ligy-
rendi bizottsag nem adott helyt. A zsinat hasonl6 helyzetbe
keriilt, mint alakulé iilésén, ahol szintén szabalytalan, bar
mas okbol szabalytalan szavazéssal, egy szavazattobbséggel
dontdtt el valamit. Akkor ez éppen az én mandétumom el
nem ismerését jelentette. Mint minden hasonlat vagy analé-
gia, ez sem tokéletes. Remélhetbleg a megoldas sem ugyan-
az lesz. Az én iigyemmel kapcsolatos kérdéseimre ugyanis
maig sem kaptam valaszt. A mostani helyzetben ezért azt ja-
vasoljuk, hogy az egyhazkeriilet kozgy(ilése forduljon az or-
szagos ligyészhez, mint aki elSterjesztéseket tehet torvé-
nyességi kérdésekben, hogy fejtse ki véleményét a szavazas
eredményességét illetGen.

Bérmi is lesz az ligyész jogi allaspontja, bizonyos érte-
lemben ettél elvonatkoztatva prébdlom mérlegelni a Dél-
Pest megyei Egyhazmegye sorsat. Mig a Somogy-Zalai vagy
az Eszak-Pest megyei Egyhazmegye esetén természetes volt,
hogy azok a tertiletrendezés sordn més egyhazkeriiletbe ke-
riiljenek, Dél-Pest esetén mas a helyzet. Sem foldrajzi, sem
aranyossagi szempontok nem indokoltdk ezt a dontést. Az
gondolkoztat ¢l mégis, hogy bar az egyhdzmegye elndksége
az egyhazmegye lelkészeinek és presbitériumanak vélems-
nyét kozélve magat ,,jo értelemben passzivnak” deklarélta, a
zsinatra bizva a dontést, az egyhdzmegye feliigyeldje az egy-
hazmegye zsinati kiildotteként az Eszaki Egyhazkeriilethez
valo atkeriilésre szavazott, s erre bizonyara megvoltak az
egyhazmegye érdekeit figyelembe vevé sajat indokai. E nél-
kil a szavazat nélkiil ugyanis semmiféle szamol4ssal sem
lett volna meg az atcsatolashoz szilkséges tobbség.

Bér jogilag még mindig nem tisztazodott, hogy az 1ij terii-
leti beosztas pontosan mikor is 1ép életbe, 2000 oktdberében
vagy 2001. januér 1-jén, az biztos hogy a mai nappal lezarul
valami a Déli Egyhazkeriilet életében, s az oktdber elején
tartand6 egyhéazkeriileti kozgylilésen mar csak &t vagy hat
egyhdzmegye kiildéttei lesznek jelen. A mas egyhazkeriilet-
be keriiléknek azt kivanom, hogy ott testvérekre talaljanak.
Egyben kérem 6ket, hogy minket is tartsanak meg testvériik-
nek. A Déli Keriiletben maraddktol pedig azt kérem, hogy az
elkovetkezd hetekben az egyhazkozségi valasztasok utan jo
rendben folytassék le az egyhdzmegyei tisztijitasokat is. A
még hivatalban 1évd, illetve majd megvalasztott esperesek-
tél, egyhdzmegyei feliigyelSktdl pedig kérem, hogy mind-
azokra a tisztségekre vonatkozdan, melyek a kdzponti sza-
mitogépes névtarban szerepelnek, ide értve az egyhazkdzsé-
gek és tarsegyhazak feliigyeldit, a lednyegyhazak gondnoka-
it, értesitsék a plispdki hivatalt a valasztasok eredményérél,
az 1 tisztségvisel0k névsorarol,

A misodik, tort ciklusti mandatumom végéhez érve sze-
retném megkdszonni az egyhazkeriilet gyiilekezeteinek bi-
zalmukat, amivel ebbe a tisztségbe emeltek, s azt, hogy em-
beri gyengeségeimet, indulataimat elviselték. Kiilon koszo-
ném az egyhazkeriileti presbitérium és a kozgyiilés tagjainak
¢és minden egyhézkeriileti tisztségviselének, megkiilonboz-
tetetten Harmati Béla plispok tirnak, valamint a piispdki hi-
vatal munkatarsainak mindazt amivel munkamat segitették.
Ha valamit tenni tudtam az egyhéazért, egyediil Istennek le-
gyen érte héla.

Kérem jelentésem elfogadasat.




A Déli Egyhazkeriilet egyhdzkozségeinek Osszesitett népmozgalmi,
gyiilekezeti szolgalati, pénziigyi és gazdasagi adatai az 1999. évben

1. Lélekszamok a naptdri év végén:

g Vailaszt6i
Egyhézmegye N{éﬁgﬁ:;ﬁf“ névjegyzé’l,(ben

szereplok
Bécs-Kiskun 18 693 8 204

Kelet-Békés 29 593 4483
Nyugat-Békés 33783 8 301
Pest 19 305 9235
Dél-Pest megye 18 613 9419
Eszak-Pest megye 13 291 8 483
Somogy-Zala 9388 6 149
Tolna-Baranya 11733 6145
Osszesen: 154 399 60419

2. Keresztelések, konfirmdcidk, esketések és temetések szdma:

Egyhazmegye Keresztelés | Konfirmacié | Esketés Temetés
Bécs-Kiskun 252 206 107 312
Kelet-Békés 271 102 61 411
Nyugat-Békés 241 99 49 578
Pest 292 133 108 587
Dél-Pest megye 189 193 61 423
Eszak-Pest megye 179 191 67 282
Somogy-Zala 129 92 47 249
Tolna-Baranya 192 117 82 299

Osszesen: 1745 1133 582 3141

3. A megtartott istentiszteletek szama, atlagos vasarnap az istentiszteleteken résztvevék kézelitd
pontossaggal megadott szdma, drvacsorai alkalmak és az drvacsordzék teljes szdma, lelkészi
latogatasok szama:

Egyhdzmegye Istentiszte- | Résztvevdk | Urvacsorai | Urvacsors- | Latogata-

letek szdma| szdma alkalmak | z6k szdma | sok szdma
Bécs-Kiskun 2359 2380 625 13697 2981
Kelet-Békés 2599 906 425 8402 2223
Nyugat-Békés 2475 1131 396 8334 2088
Pest 2155 2009 806 20416 1889
Dél-Pest megye 2700 1464 2407 12904 3831
Eszak-Pest megye 2683 2565 599 15629 1366
Somogy-Zala 2625 1743 636 10776 2177
Tolna-Baranya 3284 1796 740 12660 2532
Osszesen: 20880 13994 6634 102818 19087

4. A nem magyar nyelvii istentiszteletek szdma: német: 264, szlovdk: 850,



5. A naptéri évben megtartott hittandrék s a hitoktatisban részesiilék szama:

Egyhdzmegye Hittan§rék Hit,oktatf’ls"ban Bibli’aérék Bi})liaéré.lfon
szdma részesiilok szdma résztvevok
Bécs-Kiskun 5775 1289 1215 486
Kelet-Békés 5772 1004 853 381
Nyugat-Békés 6420 2718 832 615
Pest 13251 755 1844 2162
Dél-Pest megye 6060 1990 1299 431
Eszak-Pest megye 5553 1444 1989 950
Somogy-Zala 3884 868 677 389
Tolna-Baranya 3147 783 1493 410
Osszesen: 39862 10851 10202 5824
6. Szeretetvendégségek szama: 281,
7. Az egyhazk6zségi koltségeldiranyzatok és zarszamadasok bevételi és kiadasi oldalainak
Osszesitése egyhdzmegyénként:
KoltségelGiranyzat Zarszamadads
Egyhdzmegye Bevétel Kiadés Bevétel Kiadas
Bécs-Kiskun 95611168 83917523 108970 026 87378 380
Kelet-Békés 47 380 656 48 522724| 70277200 57759212
Nyugat-Békés 105 136 356 106 919 384 116 217 472| 113 237 255
Pest 75315958 83997 545| 153394 320| 105 208 092
Dél-Pest megye 95039 788 100 964 036| 110405 623| 94 725 626
Eszak-Pest megye 44032421 55680586 75037691 64393097
Somogy-Zala 60 500 863| 56506 621 60695090 59827116
Tolna-Baranya 69388 285| 70070530| 91485227| 82444917
Osszesen: | 592 405 495] 606 578 949| 786 482 649| 664 973 695
8. Az egyhazkozségek bevételei az egyhazkdzség céljaira kézvetleniil a hivektdl:
Egyhaz- Cél- )
Egyh4dzmegye fenntartéi | Adomény Persely J Osszesen
La ek adomany
Bécs-Kiskun 10729436 5609 696 6377 149| 3408 380| 26 124 661
Kelet-Békés 4651 140 7059613 3781719 799473 16 291 945
Nyugat-Békés 3691980| 9583721| 3895522 652030| 17823253
Pest A 12 553 664 9605777| 13418193 7 155483] 42733117
Dél-Pest megye 11463255 4214991 6735507| 3088021 25501774
Eszak-Pest megye | 12025380 8601332| 10254427 4637570| 35518709
Somogy-Zala 9591910 5778052 5400536| 3860610 24631108
Tolna-Baranya 9763425| 5434653] 6729371 115000 22042 449
Osszesen: | 74 470 190| 55 887 835 56 592 424| 23 716 567| 210 667 016




9. Az egyhazkozségek bevételei gazdalkodasi tevékenységbOl, kozponti egyhazi és allami
tamogatasbol vagy kiilfoldi segélybdl:

Egyhdzmegye Gazdalko- | Kozegyhdzi Allami Helyi kiilsé Kiilfoldi
désbél tamogatas tamogatds tamogatds segély

Bacs-Kiskun. 25 463 245 98097771 31083376 9460 200 1403 970
Kelet-Békés 33613 668 9 044 500 6 748 030 742 998 0
Nyugat-Békés 39 049 781 7571810 42672853 220 000 0
Pest 61877222 12474000| 14 588 790 8 508 298 338 363
Dél-Pest megye 12748 642 7580103| 48476933 3999 320 5351873
Eszak-Pest megye 14 495 324 8 337 807 6 092 820 1639 467 1673 861
Somogy-Zala 4 626 609 9416 387 7 600 670 3 187 855 552 529
Tolna-Baranya 8685841 23038690| 17501206 4 890 908 1665416

Osszesen: | 200 560 332 87273 074| 174 764 678| 32 649 046 10986 012

A Déli Egyhazkeriilet lélekszamanak alakulasa 1992 6ta
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A Déli Egyhazkeriilet egyhdzkozségeinek a nyilvantartott
lélekszam szerinti megoszlasa
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nyilvantartott Iélekszim

A grafikon nem mutatja a 3000-nél nagyobb 1élekszamu egyhazkozségeket: Totkomlods (5555), Pilis (5567), Szarvas

Otemplom (5887), Szarvas Ujtemplom (6000), Kiskérds (8800), Oroshaza (12864) és Békéscsaba (19000)

A Déli Egyhazkeriilet egyhazkozségeinek a valasztéi
névjegyzékben szereplok szama szerinti eloszlasa
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valasztéi névjegyzékben szerepl6k szama

A grafikon nem tartalmazza Pilist, ahol a valaszt6i névijegyzékben szereplSk szdma 3740.

A Déli Egyhazkeriilet egyhazkozségeinek
bevételei az elmult tiz évben

Qo0 +
200
700
600
500
400
300
200
100
0

1920 1991 1992 1993 1994 1995 1995 1997 1998 1992

= = = hivektol — = gazdilkodasbol — (SSZESEN




16
14
12
10

L R R N = 1Y
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az éves teljes bevétel szerint
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A grafikon nem tartalmazza azokat az egyhazkozségeket, melyek éves bevétele meghaladta a 15 mFt-ot, mert ezeknek a

nagy bevételeknek egy része esetleges.
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D. DR. HARMATI BELA
piispdk jelentése:

Tisztelt Egyhazkeriileti Presbitérium
¢és Kozgytilés!

1. Rendkiviili egyhaztorténeti szakaszt lezard alkalom a
mai. Mostani Presbitériumunk és Ko6zgy(ilésiink 1995. no-
vember 18-an nyerte el mandatumait és a 2000, év altalanos
egyhazi valasztasai utan ez év 6szén, 2000. oktdber 5-én az
1997. évi toérvények szerinti 1ij Presbitérium és Kozgytilés
1ép hivatalba.

Mai beszdmol6 jelentésem ezért a legutébbi hénapok ese-
ményei mellett 6t év torténéseit oleli fol, sét az ij egyhazi
rendszer belépése miatt az eddigi tizenhirom szolgalati
évemre is vissza kell tekintenem. Az egyhéztorténeti tavla-
tokat kozel hozva jelentésem mellékleteként csatoltam a Dé-
li Egyhazkeriilet, illetve jogel§dje, a Banyai Keriilet piispd-
keinek névsorat. Ebben az 6sszefiiggésben lehetetlen nem
emlékeznem piispoki bekdszontd programom azon pontjai-
ra, amelyek prioritasként a megvaldsitandé feladatokat so-
roltak:

1987. oktober 24:

1./ spiritualitas, hitbeli megujulds

Meggybz8désem, hogy gyiilekezeteinknek Ujra és ujra
sziikségilk van evangélizaciora, hitbeli megtijuldsra. Igehir-
detésiinknek és tanitdsunknak olyan evangélikus spirituali-
tast kell eredményeznie, amelyiknek érzelmi gazdagsaga
egylitt jar az alaposabb hitbeli és erkolesi ismeretekkel. Eh-
hez a feladathoz fol kell nénie kényvkiadasunknak, egyhazi
sajtonknak.

Nem szabad megengedniink, hogy elfelejtddjék ma pél-
d4ul az a parancs, hogy »Tiszteld atyadat és anyadat!« vagy
az, hogy »Ne torj hizassagot!« vagy az, hogy »Ne lopjl« és
»Ne hazudjl«, de az se »Ne legyen mas istened!« vagy
»Szenteld meg az iinnepnapot!«

2./ egyhdzi egység, a bizalmi légkor megdrzése

Régi kifejezéssel élve, a magnus consensus, a nagy, az
4ltalanos egyetértés, a gyiilekezetek egyiittmunkalkodésa a
cél. Jelenti az a lelkészek, és nemlelkészek, egyhazi veze-
t8k és vezetettek, férfiak és nok, fiatalok és id6sek kdlcso-
nds megbecsiilését és egylittmunkalkodasat. A magnus
consensus azutan nemcsak tanitasbeli, hanem életbeli egy-
séget is jelent, példaul az egyhazon beliil hatranyos hely-
zetben levd szoérvanylelkészek vagy kéantorok nagyobb
megbecsiilését.

3./ egyhdzon beliili felmérés lelki és anyagi téren

Korabbi felmérésekhez hasonldéan tjra sziikségiink van
arra, hogy megtudjuk, kikre tudunk szdmitani, mennyi az
anyagi erénk. Eveken keresztiil nem mertiik bevallani, hogy
lelkészhidnyban szenvediink vagy azt, hogy mennyi felesle-
ges épiiletiink van. A jelenlegi gazdasagi helyzetben a tarsa-
dalmunkban foly6 folmérések és realis tervezések mintajara
egyhazunknak is el kell végeznie a mai helyzetre vonatkozo
folmérést.

4./ szervezeti reformok

Az el6z8kbdl kovetkezik, hogy sziiksége van bizonyos
szervezeti reformokra egyhdzunknak. Akadnak egyhdzunk-
ban néhanyan, akik ezt a kérdést, a szervezeti reformok, a
struktirak kérdését az els6 helyre teszik. Ezt a véleményt én
nem osztom, mert azt vallom, hogy a szervezet, a struktirdk
mindig méasodlagosak. Elészor kell a hitbeli megtjulas, az
egyhazi egység. Ezekbdl n6hetnek ki az 1j struktirdk és nem
forditva. Egyhazunk jelenlegi szervezete, torvényei, beren-
dezkedése és szokasai nem teszik lehetetlenné a spiritualis
meg@julast. Elni kell azokkal a lehetéségekkel, amelyeket
megkaptunk és amelyek ott vannak elttiink. Egy 0] torvé-
nyeket alkotd zsinat Gsszehivasa csak gondos el8készités
utdn és a magnus consensus jegyében lehetséges.

A jov6beni négyes prioritasrol szélva tudjuk, hogy jo-
vOnk Isten kezében van. Benne reménykediink, amikor a1d4-
sat és segitségét kérjlik munkankhoz és vallhatjuk, hogy
munkénk nem hiabaval6 az Urban.”

Meérjiik le egyiitt, hol allunk ezen feladatok teljesitésében.
Nagyon latvanyos, ha azokat az eredményeket nézziik, ame-
lyek 11j templomok, gyiilekezeti termek, parékiak, iskolak és
szeretetintézmények létesitésében jelentkeztek az elmult év-
tizedben. Mellékletben megtalalhatd ez az dsszefoglalas és
érdemes 4ttekinteni és a gyiilekezetek neve, a falak mogott
meglatni a hiveket.

Emlékezziink itt a kézgyiilésen korabbi jelentéseim gon-
dolataival:

1995. november 18:

,....Hogyan is kezdd6tt? A magyarorszagi nagy sorsfor-
duld, a rendszervaltoztatas adta egyhazi életiink megujulsa
kereteit. 1989. junius 26-4n megsziint az Allami Egyhaziigyi
Hivatal, mégpedig jogutdod nélkiil. 1989. oktdber 22-én a Lu-
theranus Vilagszovetség elndkével, Hanselmann bajor piis-
pokkel egyiitt alltunk meg Ordass piispSk és Kaldy plispok
sirjanal a Budapest-Farkasréti temetSben. A keriileti koz-
gylilés és a mostani presbitérium megvalasztasa 1989. no-
vember 10-én tortént. Természetesen sorolhatnank még mas
egyhazi eseményeket is, igy példaul az elsé rehabilitaciot,
Scholz Laszl6 volt Budapest-zugléi lelkészét 1988. majus 8-
4n vagy Ordass piispokre torténd els6 nyilvanos megemléke-
zésiinket 1988, augusztus 14-én, halala tiz éves évforduléjan
a Budapest-Deék téri templomban. Kozben pedig jéttek a
menekiiltek, Erdélybél elsésorban és az NDK magyarorsza-
gi utra jbtt polgérai sem kivantak visszatérni hazajukba.

Micsoda tavlatok! Ki gondolhatta volna még 1986-ban
vagy akar 1987-ben, hogy 6sszeomlik az in. masodik vilag
és eltlinik a szocialista vilagrend és kimennek orszagunkboél
a szovjet csapatok! Ki mert volna akkor arra gondolni, hogy
az 1948-ban allamositott iskolaink koziil sok visszakeriil az
egyhaz kezébe és nullarol indulva méra 29 oktatasi-nevelési
intézményiink lehet, kozottiik kilenc gimnazium!”

1996. november 15:

»Magyar, ne veszesd a magyart! Vigydzz jovendébeli
megmaradasodon! Hitesd el magaddal, hogy kevesen van-
nak emberek kozott joakardid. Akar lutherista, akar papista,
akar kalvinista 1égy, csakhogy magyar vagy, ezért egyenld
sorsod, egyenld jobbagyi allapotod 1észen. Legyen tudva né-
ked és emlékezzél erre.



Az Urnak 1676. esztendejében Tolnai Mihaly kolozsvari
prédikator » Vitézek tiikkdre« c. mitvében vetette papirosra eze-
ket a sorokat. Kurucok és labancok kiizdelmei kozott, a harom
vagy még tobb részre szakadt orszagunk multjat, jelenét és jo-
véjét elemezte a prédikator nagysagos Thokoly Imre vezérld
fejedelem uralkodéasa idején. Halljuk ki szavaibol a manak
sz0l0 figyelmeztetést: »Magyar (evangélikus testvér), ne ve-
szesd a magyart (evangélikus testvért)! — azaz ne torj testvé-
red ellen, hanem vigyazz jovendébeli megmaradasodon!«

Szbljon ez elsésorban a zsinat tagjainak, mert a legutobbi
hénapokban folerdsodtek azok a jelek, amelyek arra enged-
nek kévetkeztetni, hogy egyhdzunk még nem érett minden
tekintetben a demokratikus elveken nyugvo targyalasi for-
mak elsajatitasara. Latvanyos és kevésbé latvanyos viasko-
dasok, megfutamodasok, a zsinat egészének és az egyhazi
elndkségnek, mint testiiletnek a megkérdGjelezése tértént
meg in. »keresztyén igazsag, illetve talalobb megjeldléssel
»keresztyén féligazsag« formajaban.”

1997. november 21:

,-Ebben az esztendében Melanchthon Fiilopre emlékeziink,
aki 500 éve sziiletett (1497. februar 16.). Emlékét oktéber 30.
Ota szobor 6rzi Teoldgidnk bejarata el6tt. Iskolainkat Gjraala-
pitdé egyhdzunk szdméira ma kiilondsen is fontos, hogy
Melanchthon személyén és miikodésén keresztiil kozelebbrsl
is megismerjik a reforméciénak éppen a kdzoktatés, a tudo-
manyok és miivészetek szeretete irdnt érzett elkdtelezését.

Az emlékezés folveti a kérdést, mennyire vagyunk hajlan-
dék mi, emlékezék, magunk is tanulni? Mennyire vagyunk
képesek esetleg évtizedes hagyomanyokat is felcserélni jobb
modszerek bevezetésével? A tanulas dnvizsgalatot is jelent,
amikor az ember ellendrzi a maga tudésat, képességeit, telje-
sitményét, eredményeit és kudarcait. Vajon mennyire hajlan-
dok az egyhéz, a gyiilekezetek, a hivek és a lelkészek valéban
fanulni az Isten igéjét? Tudja-c a gyiilekezetek presbitériuma
vagy a magasabb egyhazkormanyzasi testiiletek presbitériu-
ma és kdzgyiilése €s a zsinat a maguk szolgélati ideje alatt ta-
nulni és »megtanulni« az egyhaz életét?”

1998. aprilis 24:

»A régi legenda szerint kereszt jelent meg Konstantinusz
csdszar eldtt, »In hoc signo vinces« — »E jelben gy8zni
fogsz!« Kovetkeztek azutdn a kereszt jegyében megélt, meg-
harcolt és sokszor e jelre szégyent is hozo évszdzadok.

J. W. Goethe Faustjaban a kincstarnok, aki éppen atélte a
papirpénz sziiletését, igy szol a csaszarhoz: »E jelben ime
mindenki boldog lesz!« A kordbban mindenek felett szent-
nek tartott ostya helyett megjelent a »szent« pénzérme! Ko-
runkra jellemz8 moédon ugy lépiink 4t a kétezredik éven,
hogy ez utobbi valt az emberiség vezetd jelképévé.

Egyhazi életet szervezni, gyiilekezeti alkalmakat készite-
ni, 0j adminisztracios rendet fabrikélni, mindezt a kereszt je-
lében tessziik. Hanyszor cseréljiik 4t mégis reménységiinket
egyhazban és egyhazon kiviil a spiritualisb6l a materilisba,
amikor azt gondoljuk, hogy még az egyhizban is mindent a
pénz irdnyit! Isteni kiildetésben élni azt jelenti, hogy a ke-
reszt hatalmat, Krisztus emberi érdemszerz8, azért megfize-
t6 emberi cselekedetek nélkiili szeretetdldozatat hirdetjiik.
Harcolni kell a krisztusi jelképek gybzelméért a materidlisak
felett az egyhdzban is! Ez a harc nem rajtunk kiviil, a tarsa-

dalomban, a »Zeitgeist«, a »Korszellem« ereje ellen folyik,
hanem ez a kiizdelem a lelkiink mélyén, a mentalitdsunkban,
a zsigereinkben dul! Kiilonosen is jelentds ennek hangsulyo-
zé4sa, amikor az el6z6 évekhez viszonyitva egyhazunknak jo-
val kevesebb az anyagi ereje és nének a problémadink.”

1998. november 17:

,Franciaorszagb¢l szérmazik Emile de Girardi (1806-
1881) taldlé mondasa: »Gouverner ¢ est prévoirl« azaz
»Kormanyozni annyit jelent, mint el8relatnil« Egyhédzunk
felét, a Déli Egyhazkeriiletet kormanyzé Presbitérium és
Kozgylilés szamara ennek a mondasnak az értelmében ma az
valtozasok utan, amikor szinte egy csapasra léptiink at egyik
térsadalmi rendbél a masikba, a szocializmusb6l a kapitaliz-
musba és tegyiik hozza halaadassal, mindezt a valtozast ha-
borti és vérontas nélkiil élhette at hazank, vajon mennyire tu-
dunk bélcs eldrelatissal megfeleld dontéseket hozni. Lehet
ugy is fogalmaznom, vajon milyen viziénk, milyen dlmaink
vannak hazank és benne az egyhdz jovijérdl.

Az elmult idészakban sajnos neri csokkent a fesziiltség,
ami egyhdzunkban a legutdbbi tiz évben kialakult. Gyiileke-
zetek és egyhazmegyék, kisebb és nagyobb csoportok, egyha-
zunk egésze keresik a valaszt arra a kérdésre, mi a jelen koriil-
mények kdzdtt az egyhazi munkaban a prioritas, mi a legfon-
tosabb feladat, mit kell megjitanunk, mit kell valtoztatnunk
és milyen egyhazi keretek illenek az 0j id6k 1j feladataihoz.”

1999. aprilis 27:

»Néhany héttel ezelott jelent meg Tomka Miklés magyar
katolikus professzor és az osztrdk szakember, Paul M.
Zulehner kiaddsaban a »Religion in den Reformlndern
Ost/Mittel/Europas — Gott nach dem Kommunismus« cimfl
konyv (Schwabenverlag, Ostfildern, 1999) — »Vallas
Kelet/Kozép/Eurdpa reformorszigaiban — Isten a kommuniz-
mus utan«. Ebben az 1998-bol szdrmaz6 adatok szerint a ha-
zénkra vonatkozo vallasi tényeket igy foglaljak dssze: katoli-
kus és gorogkatolikus a népesség 43%-a, protestans 15%,
egyéb vallas 2%, Gsszesen 60%. Felekezetnélkiili 40%, ebbdl
ugyan 29% megkeresztelt, de nem tartja a vallasat. 7% keresz-
teletlen, 1% megkeresztelt, de kilépett az egyhazabdl, 3%-rél
pedig nincs adat. A népesség ezen reprezentativ szamadatairdl
lehet vitatkozni, esetleg néhany szazalék valtozas lehetséges.
A lényeg viszont az, hogy az egykor keresztyénnek mondott
Magyarorszag 40-50%-ban misszidi teriilet!”

1999. november 12:

»Isten irdnti halaadasra késztet§ nagyszeri egyhaztorté-
neti esemény az, amire mai iilésiinkén el6szor is emléke-
ziink. 1999. oktéber 31-én Augsburg varosaban, ahol 1530-
ban az evangélikusok benyujtottik az Agostai Hitvallast a
birodalmi gyiilésen V. Kéaroly csészarmak, az evangélikus
egyhézak és a romai katolikus egyhdz képvisel6i alairtak a
megigazulas hittétele targyaban azt a Kézos Nyilatkozatot,
amely tinnepélyesen kijelenti, hogy visszavonasra keriilnek
a két egyhaz kozotti XVI. szdzadi kdlesonds elmarasztala-
sok. Hadd idézzem a legjellegzetesebb mondatokat: »A Lu-
theranus Vilagszovetség ¢és a Katolikus Egyhaz egyiitt jelen-
ti ki a kovetkezbket: Az evangélikus egyhazak tanitasa,



amint ebben a K6zds Nyilatkozatban kifejezésre jutott, nem
esik a Trentoi Zsinat elitél6 hatdrozatai ala. Az evangélikus
hitvallasok elitél6 nyilatkozatai nem illetik a Romai Katoli-
kus Egyhaz tanitasat, amint az ebben a K6z6s Nyilatkozat-
ban kifejezésre jutott. ... Egyiitt valljuk meg: Egyediil kegye-
lembdl, Krisztus {idvozité munkajaba vetett hit altal és nem
a mi résziinkr6l meglévé barmely érdem szerint fogad el
minket Isten és kapjuk a Szentlelket, aki megtjitja sziviinket
és egyuttal folkészit és felhiv a jo cselekedetekre.«

Micsoda nagyszeril szimbdlum, hogy e nyilatkozat alaira-
sara éppen a reformacié emléknapjan, oktober 31-én keriilt
sor! A II. Vatikani Zsinat utan (1962-65) most egy ijabb 1é-
pés tortént a romai katolikus egyhaz reformécidja és ezzel az
Okumené utjan, a megbékélés és kiengesztelédés jegyében
»romai katolikusok« és »wittenbergi katolikusok« kozott.

Az esemény teologiai értékelésérdl, a két egyhaz kozotti
dialogus folytatasa kérdéseir6l még tébbszor fogunk irni,
most csak két szempontot emelek ki az alairds jelentSsége
dsszefliggéseibdl. Az els az a tény, hogy nem volt az elmlt
évtizedekben olyan egyhazi esemény, beleértve a papalato-
gatasok hiradasait is, amelyik ennyire kozel hozott volna te-
oldgiai kérdéseket a szekularis vilaghoz a tdmegtajékoztatas
eszkozein keresztiil. Az alairas ténye jeladas volt az egyha-
zak megbékélése, kiengesztel6dése teriiletén.”

Milyen érdekes és tanulsagos felidézni a Presbitérium és
Kozgyiilés miikddése éveinek eseményeit, fényeit és arnya-
it. Hadd zarjam le az emlékezés fejezetét a koszonet szava-
val. Halas vagyok, hogy az elmilt 6t évben a Presbitérium és
Kozgytilés tagjai tamogattak, sokszor vallaltak az egyhazon
beliili megnemeértést is. Kiillongsen is kszonom Dr. Sélyom
Jen6 keriileti feliigyeld, Kaposzta Lajos piispokhelyettes,
Sandor Miklosné szamvevészéki elndk, Dr. Galos Miklds
f6jegyz6, Tamasy Tamés és Andorka Arpad jegyzok és min-
den presbiter testvér, az Esperesi kar és Egyhazmegyei Fel-
ligyel6i Kar és a Piispoki Hivatal munkatarsainak segitségét.

Az egylittes munkara emlékezve hadd adjuk at Feliigyel8
Urral egyiitt minden Presbiter Testvérnek az 1999. novem-
ber 6-8. kozdtt Révfiilépon rendezett Orszagos Feliigyelsi
Konferencia anyagat tartalmazo széveget, ,,Civil kontroll
vagy tarsszolgalat” cimen.

2. A mult felidézése utan forduljunk most a jové felé. Or-
szdgos egyhazi valasztdsok kezdédtek ebben az évben és év
végéig megujulnak az egyhazkozségi, az egyhazmegyei, az
egyhazkeriileti és orszagos szint 6nkormanyzati testiiletei, {ij
presbiterek és tisztségvisel6k 1épnek be a munkaba. Kiilon-
leges strukturalis véltozas, hogy a Nyugati (Dunantili) Egy-
hazkeriilet megszervezésével boviilt az egyhazkeriiletek sza-
ma ¢és valtozik az orszagos adminisztracié rendje is. Ezen
valtozasok mogott az a fejlédés all, amit egy évtizeddel ez-
el6tt, a magyarorszagi rendszervaltoztatassal kezd3dott.

Mindannyiunk szamara fontos feladatokat jelent az 1j
helyzet, amibe belekeriiltiink tiz évvel ezelStt. Egy-egy egy-
hazkdzségben a vezetés felelGsségét vallaldknak, feliigye-
16knek, lelkészeknek és presbitereknek egyiitt kell f5lmérni
spiritualis és anyagi szempontbol, hol 4ll a gyiilekezet, mik a
teenddk és milyen sorrendben végezhet6k el a feladatok.

-Vannak gyiilekezetek, ahol egyszerre akarnak mindent
megoldani. Evtizedek mulasztisai és nchézségei azonban
nem poétolhatdk egyszerre. Meg kell hatarozni, mi a priori-
tds. A teend6k nem jelenthetnek versenyhelyzetet a szom-
szédos gyiilekezetekkel.

Tehat, ha a szomszédban iskolat inditottak {jra, nem biz-

tos, hogy masutt is azt kell tenni. A kilencvenes évek elején
tobbszor talalkoztunk olyan joéindulatd ajanlatokkal, tessék
visszakérni itt és itt azt a kastélyt, és inditsunk benne evan-
gélikus iskolat. A gond csak ott volt, hogy kozelben-tavol-
ban nem volt elegendd gyermek. Igaz, hogy iskolaink, féleg
kozépiskolaink mindig teriileti iskoldk, tehat egy-egy régiot
szolgalnak, de ma nem tudunk minden korabbi evangélikus
iskolat ujrainditani.

A lényeges szempont az, hogy minden gyiilekezetnek a
maga helyén, a maga korében kell meghatdrozni a feladata-
it. Egyhazunk régi alapelve az Un. gyiilekezeti elv, az egy-
héazkozségek Onallosaga, szabadsiga és felelGssége. Ezért
nem tudok mit kezdeni az olyan kérdésekkel, amikor egy-
egy gyiilekezet azzal fordul hozzam, piispok ur, mit csinal-
junk az 0j lehetdségek kozott. Nem tudom és nem is szandé-
kozom ,,feliilr61” meghatirozni a helyi teend6ket. Tanacso-
lasra természetesen mdd van, akadnak minden téren szakem-
bereink, a dontés felel6sségét viszont a gyiilekezetnek kell
vallalnia az egész egyhaz Gsszefiiggésében. Tehat lehetsé-
ges, hogy egy-egy gylilekezeti dontésre nemet mond az egy-
hazmegye vagy a keriilet vagy az orszagos egyhazi iroda, ha
az nem illik bele az orszagos tervekbe.

Hadd 4lljon itt el6ttiink egy ilyen eset, Iklad példaja. Ott a
gylilekezet vissza akarta igényelni a régi iskola épiiletét gyi-
lekezeti haz céljara. Az iskolaépiilet kdzben azonban atépi-
tésre keriilt, és pedagogusok szamara alakitottak ki benne la-
kasokat. A visszakérés azzal jart volna egytitt, hogy hat peda-
goguscsaladot kellett volna kitelepiteni més lakdsokba. Ezzel
a gyiilekezet hat csaladnyi ellenséget szerzett volna. Masrészt
az épiilet atalakitasanak koltségét novelte volna, hogy hat la-
kasban hat elGszobat, konyhat, kamrat, fiird8szobat kellett
volna szétbontani egy régi, vizes épiiletben. T6bbszori fe-
sziiltségekkel teli megbeszélés utan a gylilekezetben szava-
zassal d6lt el, hogy nem a régi épiiletet, hanem annak értékét
keérik, és abbol gyonyorii 0 gylilekezeti hazat épitettek.

Meg lehet érteni azokat, akik ragaszkodnak a régi falak-
hoz, ahova apjuk, anyjuk és maguk is iskolaba jartak, amit
az 8sok épitettek. Az érzelmi szempontok azonban nem min-
dig vezetnek a legjobb megoldashoz.

Sokszor tapasztaljuk, hogy nemcsak abban az éllapotban
nehéz egy-egy gyiilekezet élete, amikor nincs semmije, ha-
nem az az allapot is jelenthet veszélyeket, fesziiltségeket, ami-
kor az ingatlanrendezés soran hirtelen vagyont kapnak, és
megindul a vita arrél, hogyan is és mire is hasznaljuk. A gyii-
lekezet feliigyel&jének a hagyomanyok szerint kiilonleges ko-
telessége a gondnokkal és presbitériummal egyiitt az egyhaz
anyagi javainak feligyelete. Olyan megoldésokat kell keresni,
amelyek a gyiilekezet tobbségének akarataval megegyeznek,
és beleillenek az egyhdzmegyei és orszdgos tervezésbe.

A jozan felméréshez az is hozzétartozik, hogy tudjuk: in-
tézményeket nemcsak elinditani, hanem fenntartani is fel-
adat és felelGsség.

A gyiilekezeti jozan felméréshez tartozik a hivek minél
nagyobb csoportjanak rendszeres bevondsa a feladatok ter-
vezésébe és végrehajtasaba. Az egyik gyiilekezetbe 1j lel-
kész keriilt, és az els6 presbiteri iilésen arra kérte a presbite-
reket, segitsenek neki a gyiilekezet csalddjainak végiglatoga-
tasaban. Az egyik presbiternck erre ez volt a véleménye:
,»Tisztelendd 0r, nem azért valasztottuk, hogy mi dolgoz-
zunk, hanem hogy maga!” Természetes, hogy ilyen gondol-
kodasmoddal nem lehet messzire jutni a kozds munkaban.

Az elkdvetkezd egyhdzi valasztasok jo alkalmat adnak ar-



ra, hogy a gyiilekezetek elnGksége felmérje, kire lehet sza-
mitani a jovében. Kérem mindnyajukat, gondoljanak arra,
hogy a presbitériumokban megfelel$ szamban legyenek ndk
és fiatalok. Sziikség lesz arra is, hogy orszagosan felmérjik,
hényan is vagyunk ma, evangélikusok. Széba keriilt mar or-
szagosan, hogy a kovetkez6 népszamlalasoknal megkérdez-
hetik majd a vallasi hovatartozast is onkéntes alapon. Amig
ez nem torténik meg, pontositani kell egyhéazi nyilvantarta-
sunkat.

3. Okumenikus helyzetiink néhany ujabb eseményét hadd
hozzam a kozgytilés elé. A tavalyi Augsburgban tortént egy-
haztorténelmi esemény, a megigazulds kérdésében megfo-
galmazott K6z6s Nyilatkozat utan gyiilekezeti, egyhdzme-
gyei és orszagos szinten tobb tadjékoztatd konferenciara, Sku-
menikus egyiittlétre keriilt sor. Ugyanakkor tapasztalhatok a
megnemértés, s6t elutasitas jelei is, f6képpen reformatus és
konzervativ evangélikus részrél.

Ezért erdsiteniink kell a Lelkészi Munkakdzosségek, a
Hittudoményi Egyetem, az Okumenikus Tanécs és a témeg-
tajekoztatasi eszkozok lehetdségein keresztiil a tajékoztatast.

Ujabb fejlemény a hazai ékumenikus kapcsolatok terén,
hogy hosszabb elokészitd targyaldsok utin készen allnak
azok a liturgikus rendek, amelyek kolcsonds megegyezéssel
szabalyozzak a hazassagkétés rendjét valldsilag vegyes pa-
rok esetében evangélikus, reformatus és katolikus templom-
ban, mindkét fél lelkésze szolgalatival. A hazassagkotési
rendet hamarosan nyilvanossdgra hozzuk és haszndlatat a
harom egyhéz elrendeli.

Orémmel szamolhatok be arrél is, hogy a Millennium ke-
retében sokfelé keriil sor 6kumenikus eseményekre a helyi,
teriileti, orszagos rendezvények szervezésénél,

Kiilonds jelentdségli egyhdzunk szdmara a Bajor Evangéli-
kus Egyhézzal val6 testvéregyhazi kapcsolat. 2000. marcius
24-27. kozott Laborezi Géza zsinati elndkkel egyiitt részt vet-
tiink Bad Alexandersbadban az egyhaz zsinatdn, Az 1992-ben
megkotdtt testvéregyhazi szerz6dést harom év utan 1995-ben
ujitottuk meg 6t évre és ennek lejarta utdn most keriilt sorra az
Ujabb 6t évre torténd, 2005-ig érvényes hosszabbitas. Az elé-
z8 évek munkajarol, kapcsolatairdl széles osszefliggésii be-
szdmolot készitett Szirmai Zoltanné kiiliigyi osztalyvezeténk
és ez nagy tetszést aratott. A szerz6dés {innepélyes alairasara
és a kapcsolatok megiinneplésére bajor egyhazi kiilddttség ér-
kezik hozzank 2000. oktober 18-22. kézbtt.

4. Keriileti és orszagos események idSpontjai ismeretesek
mar most €s erre kiilon felhivom a figyelmet.

Aprilis 8-4n, szombaton, a holnapi napon Oroshdzan a
korabban Sopronban megrendezett iinnephez hasonléan Or-
szagos Millenniumi Férumot rendeziink az Evangélikus
Gimnéziumban. Aprilis 15-én, szombaton 11 érakor a Buda-
pest-Farkasréti temet6ben és a Farkasréti templomban
Séantha Kéroly énekkoltd sarszentlérinci lelkészre emléke-
ziink. Aprilis 16-an de. 10 6rakor Nagykanizsan 1j parékiat
és délutan Szepetneken 1ij harangot szenteliink. Majus 3-7.
kozott a Lutheranus Vilagszovetség elndke, Dr. Christian
Krause német piispok lesz a vendégiink. Majus 18-19-én
tartjuk az Orszagos Presbitérium és Kozgytilés iilését. Julius
4-11. kozott keriil sor Lapuaban, Finnorszdgban a hagyoma-
nyos Magyar-Finn-Eszt Egyhazi Konferencia kovetkez6
tlésére. Erre népes magyar kiilddttség utazik Szebik piispék
ur vezetésével. Szeptember 23-4n, szombaton délutan 15
orakor lesz az @j Nyugati (Dunantuli) Egyhazkerulet plispd-
kének és feliigyeljének beiktatdsa Gydrben az Oregtemp-

lomban. Oktober 5-én, csiitortokon tartjuk a Déli Kertilet j
Presbitériuma és Kozgytilése alakulo iilését az j tisztségvi-
sel6k beiktatasdval. Végiil az egyhazi valasztasok befejezé-
seként december 15-16-4n lesz az 0j Orszégos Presbitérium
és Kozgytlés alakulo iilése.

5. Végiil néhany vonatkozasban vissza kell térniink a leg-
utébbi zsinati iilés 2000. mércius 31-én tértént eseményeire.
A teriiletrendezés kérdésében tijra napirendre Kkeriilt az egy-
hazkertiletek beosztasa és a zsinat meglepetésszeriien ismétel-
ten Gigy javasolta megoldani a problémat, hogy nem a legna-
gyobb tervezett Nyugati (Dunantuli) Keriiletbd! csatolta el az
Eszaki Keriiletbe a Fejér-Komaromi Egyhédzmegyét, hanem a
két kicsi egyhéazkeriiletet az el6z8 zsinati dontésekkel ellentét-
ben Ujra ,Aatfaragta” és most a Déli Keriiletb8l a Dél-Pesti
Egyhazmegyét kivanta az Eszaki Egyhéazkeriilethez csatolni.

Ezen tervezet szerint most az egyhéazkeriiletek ,,ardnyosi-
tdsa” a kdvetkez6: Nyugati (Dunantili) Keriilet: 114 egyhéz-
kozség; Eszaki Keriilet: 78 egyhazkozség; Déli Keriilet: 64
egyhazkozség.

Sajnalatos, hogy a zsinat képtelen megoldani a kérdést és
minden jozan belatds nélkiil egy oriasi, egy kdzepes és egy
mini keriiletet tudott alkotni. Az egyetlen kielégité megol-
das, Fejér-Koméarom Eszakhoz csatoldsa jra és ujra megbu-
kik a Nyugati Keriilet és tAmogat6i makacs, testvérietlen és
fesziiltségeket okozd magatartdsan. Nem nehéz belatni,
hogy Fejér-Komarom elcsatoldsa utdan még mindig Nyugat
maradna a legnagyobb 94 egyhazkozséggel, a 84 egyhaz-
kozségii Eszak és a 78 egyhazkozségli Dél mellett.

A zsinat dontése marcius 31-én nemcsak tartalmilag, ha-
nem formailag is furcsa volt. Ugyanis a sziikséges kétharma-
dos tobbség a szavazasban nem volt meg. A zsinati gazda je-
lentése szerint 73 zsinati tag volt jelen és a Zsinati Ugyrend
38.§. (1) pontja szerint ,,a hatdrozatképes zsinati {ilésen je-
lenlevé zsinati tagok legalabb kétharmadénak, de legalabb
az Osszes zsinati tag tobb, mint felének ,igen” szavazata
szlikséges.” Bar a jelenlev6 zsinati tagok kétharmadanak
»igen” szavazata nem volt meg, a zsinat elndksége mégis az
atcsatolast hirdette ki eredménynek. Ez ellen a Déli Keriilet
elndksége azonnal tiltakozott. A tiltakozast az illetékes zsi-
nati bizottsag azzal utasitotta el, hogy két iires szavazdlap ér-
kezett és az 1997. évi VII. térvény 7.§. szerint ,,a szavazatok
Osszeszamlalasanal az érvénytelen szavazatokat figyelmen
kiviil kell hagyni.” Az érvénytelen szavazatok figyelmen ki-
viil hagydsa viszont nem jelenti, hogy ezek médositjék az
tilésen jelenlévo zsinati tagok szamat, hiszen 73 szavazolap
érkezett és ennek a létszdmnak a kétharmadat kell szdmita-
ni, ami egy szavazattal kevesebb volt.

Fentiek alapjan a zsinat eljarasa ellen javaslom a térvé-
nyességi 6vés bejelentését. Javaslom tovabba, hogy a Pres-
bitérium és a Kozgylilés az eredményt ne fogadja el. Mellé-
kelek egy levéltervezetet az orszagos egyhazi ligyészhez, az
1997. V. 148.§. alapjan és javaslom, hogy forduljunk bead-
vannyal az Orszagos Presbitériumhoz és Kézgyiiléshez,
mint egyhdzunk legfébb vezetd testiileteihez.

6. Amikor munkankat 6t év utdn, mint Keriileti Presbité-
rium és Kozgytilés befejezziik, kérem mindnyéjukat, hogy a
problémaék és nehézségek ellenére azokra az eredményekre
¢s alddsokra tekintsiink, amelyeket Urunktol kaptunk az el-
mult id§szakban.

A mi Urunknak Jézus Krisztusnak kegyelme, az Isten sze-
retete és a Szentlélek k6zossége maradjon mindny4junkkal!
Amen.
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D. SZEBIK IMRE
piispok jelentése:

Ezredfordulon terjesztem jelentésemet a kozgylilés magas
szintl testiilete elé. E korszakfordulé a valtozasok és az at-
menettel jaro fesziiltségek sorat is reménység szerint lezarja.
Mindig megmarad azonban a kérdés, mi az id8szeri teologi-
ai lizenet, amely a ma emberének kérdéseire valaszt ad, ami
az Egyhaz Urénak akarata teremtett vilagaval és egyhazaval.

1.

A teremtés j6 rendjét vilagnézetre vald tekintet nélkiil
orok érvényli torvénynek kell elismerniink. Megszegése nem
marad kovetkezmények nélkiil.

a/ A kozelben és tavolban ismétl6ds habortk jelzik, hogy
a pusztitas sokkal nagyobb, mint a vart eredmény. Az a t6-
rekvés a teologusok korében, amely a justum bellum, az
igazsagos haborl gondolatat veti f6l, s bizonyos esetekben
alkalmazni kivanja, elfogadhatatlan. A hdborti, a pusztitis
mindig a biin kdvetkezményeként értelmezhetd. A bln pedig
gyalazatara van a népeknek, de az igazsag felemeli a nemze-
tet.

b/ Téves nézet — bar sokan valljak: A novekvé jolét meg-
old minden kérdést, s elcsitit minden tarsadalmi fesziiltséget.
E remélt jolét jegyében zajlik a gazdasig termelékenységé-
nek javitasa, s hoz magaval természeti katasztr6fat, mint leg-
utébb a Tisza folyd hal- és ndvényalloméanyanak kipusztula-
sa.

¢/ Hazank népességének allandd fogyasa két okra vezet-
het6 vissza. Az egyik a magzatelhajtas lehetGségének kony-
nyed biztositdsa (1999-ben 65 ezer), a lakossig-fogyas
1999-ben 48 ezer volt. A masik: az élet tovabbadasa etikai
értékének alabecsiilése az anyagi boldogulas és a kényelmes
¢let elképzelésével szemben. Ez utobbi legalabb olyan mér-
tékben idézi el6 a populacid csokkenését, mint az elébbi. Is-
ten az élet Istene. Minden végrehajtott abortusz vétek az 5.
parancsolat isteni szandékaval szemben. Ide tartozik az a
szabadelvil allaspont is, amely az egynemiiek egyiittélését
quasi hdzassagi rangra kivanja emelni. Egynemiiek kozossé-
gébdl még élet nem sziiletett. Hajlamaik a Teremtd szandé-
kaval ellentétes negativ értékii indittatdsok. Gyogyitasra szo-
rulnak, de nem rekldmozasra.

d/ Végiil a géntechnika altal kinalt lehet8ség bevezetésé-
nek esélyét kovetkezetesen végig kell gondolnunk. A
klénozas olyan mértékil beavatkozas Isten teremtd rend;jébe,
amely ugyan gyogyitas céljaira megengedhetd lehet, de az
élet tovabbplantalasat nem valthatja ki, s két egymast szere-
t6 ember felelos k6zosségét, neveld megbizatisat nem he-
lyettesitheti. Meglep8, hogy nem keresztény tuddsok,
bioetikusok egész nagy tabora a postmodern kor ltal felve-
tett kérdésekben a bibliai alapelvek figyelembevételével ar-
tikuldlja allaspontjat. Gondolattartomanyanak mélyrétegei-
bél feltornek a hittanoran elrejtett kincsek etikai értékei.

E néhany példa is jelzi kiindulépontunk helyességét: A
teremtés jo rendjét orok érvényiinek kell tekinteniink. Meg-
szegése tonkreteszi vilagunkat.

2.

A megvaltas sziikségességét és fontossagat tjra tudatosi-
tanunk kell. A szekularizalt ember 6nmagat jonak tartja, leg-
feljebb aproé valtozasokat vél sziikségesnek sajat emberi ter-
mészete, tulajdonsagai korrigalasara.

Ezzel szemben a keresztény teologia sziikségesnek tartja
hangsulyozni, hogy az ember és természete megromlott. El-
szakadt Istent6l, s ezt az allapotot Isten a Krisztus személyé-
ben tortént megvaltassal kivanja megvaltoztatni. Szépen jut-
tatja ezt kifejezésre az az Srmény kereszt, amelynek &t jele-
nete &sszefoglalja a megvaltas eseménysorozatat: Jézus jeru-
zsalemi bevonuldsa a szinhelyre, az utols6 vacsora, a ke-
resztre feszités, Jézus pokolra szallasa és megvalto halalanak
érvénye az el6tte élokért, Jézus feltimadasa.

Isteni eseménysor, az Atya megvaltd szandékanak &rok
érvényil kifejezése. A megvaltas sziikségességét és fontossa-
gat indokolja az a bibliai kijelentés is, amelynek értelmében
e vilagot s mindnyéajunkat Isten egy napon kérdére vonja. Az
itélet napjan pedig egyediil Krisztusért nyerhetiink felmentd
itéletet. Meglepé modon ez az aspektus a megigazulasrol
sz016 ko6z6s nyilatkozatbodl is kimaradt. Giinther Bornham:
A valésdgban a kereszt arrél beszél, hogy Isten a megfeszi-
tett mellett tett hitvallast, mellé allt, és benne amellé a vilag
mellé, amely Ot elvetette.

Isten az embert, aki szabadulni akar téle, nem hagyta ma-
gara, aki el akarta hagyni, de O nem engedi el, és a szégyen
és megalazas helyét a megdics6iilés, a kozelség és a szeretet
helyévé valtoztatta. Az ellenséges vildggal és Istennel valo
megbékélés halalanak értelme.”

Mindez azonban jelzi, hogy az ember elesettsége ellenére
van kiut a biinbél, van megvaltas az 6rok életre. Ezzel nemet
mondunk a f6ldi paradicsom vagy evilagi Kanaan irodalmi
illizidjéra is.

3.

A Szentlélek munkéja gylimolcsér6l valik ismertté. —
Gyakran hangoztatjuk: a Szentlélek korszakéaban éliink. Hi-
szem és vallom ezt, mert egyediil a Szentlélek teremt hitet,
egyhazat, 0j életet. Napjaink szaporodd szektai, csaladtol el-
idegenitd, agymosast végzé vallasos csoportok szaporodasa
jelzi a torténelmi egyhazak lelkigondozéi munkdjanak hiatu-
st és a tarsadalom elesettjei szamanak novekedését, akik
csak széls6séges hittudat kialakitisaval, olykor mestersége-
sen felszitott hitélmények sorozatdval tudjik a felgyorsult
élet gyakran sebet iit§ eseményeit elhordozni, és feldolgoz-
ni. Ugy vélem, mindez inkébb a pszichés rahatds munkaja,
mint a Lélek gyiimélese. A Szentlélek az igén, imadsagon,
szentségeken, testvéri beszélgetéseken keresztiil munkalko-
dik. Jo gyiimolesei pedig Gal. 5,22 értelmében: szeretet,
orom, békesség, tiirelem, szivesség, josag, hilség, szelidség,



Oonmegtartdztatas. Ezen gylimdlcsok jo ize, zamata éltet, de-
rlis kereszténységet érlel, épit kozdsséget. El kell gondol-
koznunk azon, hogy egyhazunkon beliili kiilonb6z6 nézete-
ket, egyhéazpolitikai iranyzatokat képvisel csoportok min-
dig épitenek s nem botrankoztatnak? Epitenek és nem rom-
bolnak? Téves az a nézet, amely gy véli, a nyilvanossag
gyogyit. A nyilvanossag még mélyebb sebet iit, Isten tudja
gyogyitani a sebeket. Miért nehezitjiik Isten dolgait? Téves
az a latds is, mely szerint iitkdztetni kell a kiilonbozd véle-
ményeket. Nem inkabb kozos allaspont kialakitasara kellene
torekedniink {itk6zés nélkiil?

Uj Agendénk késziilben. Hiszem, hogy Isten Szentlelke
munkalja kozos faradozasunkat. Itt is megoszlanak a véle-
mények. Ez a természetes. Oszintén meg kell fogalmaznunk,
nyiltan artikuldlnunk a magunk allaspontjat. Nem akarjuk
oktrojalni lelkésztestvéreinkre kotelez$ érvénnyel a liturgiat,
hanem magunkénak elfogadva 6rvendez$ szivvel szabad
vallalnunk, azonosulva értékeivel. Ezért tartjuk virdgvasar-
nap tobb gyiilekezetben a bemutatot.

A Lélek gylimodlcse a hitb8l fakadd segit6készség, a
diakonia a gyiilekezetben és intézményeinkben. Addsai va-
gyunk a raszoruloknak a gondoskodd szeretettel az 4r- és
belviz karosultjaival szemben. Egyhazunk egyhazkeriileti
gyljtést rendel el a bajbajutottak megsegitésére, ugyanakkor
5 milli6 Forintot az Okumenikus Szeretetszolgélat juttat a
Tisza jobb partjan él6 elesetteknek.

A Lélek batorsagaval vallaltuk

A rémai katolikus pilispoki karral tortént megdllapodds az
Skumenikus eskiivdi liturgiarol. Ennek jelentGsége az evan-
gélikus egyhazban a legnagyobb, mivel nalunk van a legtobb
vegyes hazassag. Oriiliink, hogy 1étrejott hosszii évek fara-
dozésa utan — bizonyara Augsburg 1999 hatdséra — a hdrom
egyhédzzal ez a koz0s istentiszteleti rend hazassagko6tés al-
kalmaval. Nem oldott meg minden kérdést, de mérfoldkének
szamit a megallapodas, ahonnan jra lehet tovabblépni. El-
lenz6i nem érzik a Lélek fuvallatat, pedig a szél fuj, fuvéasat
lehet hallani, és érzékelni.

Gyiilekezeteink helyzete az orszagos népesség-csdkke-
nés kovetkeztében negativ képet mutat a keresztelések és
temetések tiikrében. Keresztelés volt 1306, temetés 2220,
az eskiivék szdma pedig 552 (1998: 538, 1995: 594). Ez
csokkenést mutat épplgy, mint a konfirmandusok esetében
is.

A tényleges részvétel istentiszteleteinken, bibliadrainkon
azonban nem mutat negativ tendencidt. Sok fiigg a lelkész
személyétol, aktiv szolgalata 1j arcokat hoz az alkalmakra.
Rendszeresen n6 az urvacsorazok szama: 104.856. A lelki-
pasztori latogatasok szdma is igen alacsony: 17.829 (1995:
25.019). E szolgalat végzése nélkiil 4j gyiilekezeti tagokat
aligha ériink el, a régicket is kdnnyen elveszithetjiik.

Ez az esztendd a vélasztasok éve. Koriiltekintd, jo mun-
katérsi garda ki- és megvalasztasa hat évre meghatirozo le-
het a gyiilekezeti, egyhdzmegyei munkaban.

iskolahalozatunk felallitasat, remél-
ve, hogy elegend§ tanar és lelkész
szolgalhat majd k6zépiskoldinkban,
kollégiumainkban, 6vodainkban és
altalanos iskolainkban. Ebben a sor-
ban a miskolci Kossuth Lajos gim-
nazium atvétele 2001. jalius 1-t61 1j
szint és gazdagsagot jelenthet. A
targyalasok megkezdddtek.

A Lélek gyiimdlcsei kozé tartozik
az Osszetartozas, az egység Lelkének
munkaja. Ahol széthiizas, meg nem

Egyhazfenntart6 jarulék: 80.835.724.- Persely: 46.836.833.- Adomany: 31.866.276.-
Alapitvanyi adomany: 144.081.303.- Ft. + 6.280.- DM.
Felnott egyhaztagra kivetitve:
egyhazfenntartas: 1.266,20 Ft/év/f6 adomany: 500.- Ft/év/f6
persely : 733,70 ,,

Egyiittesen: 4.756,80 Ft/év/fo
Az egy fore esé dsszeg havonta kevesebb, mint 400 Ft/f6..

Hiveink adakozdsa:

alapitvanyra: 2.256,90 ,,

értés van, ott a Gonosz dolgozik. Al-
dast ott remélhetiink, ahol az egyetértés Lelke lakik a 133.
Zsoltar értelmében.

A Millennium esztendejében jarunk. — Sopronban regio-
nalis emléknapot tartottunk a komyék evangélikussaganak
részvételével. Tovabbi hasonlé rendezvények lesznek
Lovészpatonan és az orszag Eszak-keleti részén.

Az ezer éves kereszténység és allamisig egyszerre veti fel
magyarsdgunk helyes értelmezését és keresztény szolgala-
tunk mai tartalmat. Mig a milt sérelmein épiild magyarko-
das sokak szemében ellenszenves, de mai kérdéseinkkel
6szintén szembenézd felelds nemzettudat jovot épit a gyer-
mekvallalasban, a hatarainkon tul é16 magyarok felkarolasa-
ban. Mindez egyhdzunk szolgalatan keresztiil is torténik az
igehirdetésben és a kapcsolatok épitésében. Ennek kivald al-
kalma volt ,,Az egyhaz és magyarsag” konferencia Eszter-
gomban ez év januarjaban.

Zsinatunk legutobbi, marcius 31-én tartott iilésén az tjon-
nan formalédo Eszaki Egyhéazkeriilethez csatolta a Dél-Pest
Megyei Egyhazmegyét. Ezzel gyiilekezeteinek szama: 78
lett, a lelkészi allasok szama 84, a gylilekezeti 1élekszam pe-
dig 72.544.

A mellékletben megtalalhato a 10 év alatt felszentelt lel-
készek névsora, sszesen: 92 testvér, és egyéb szolgélataim,
tehét a 10 év alatt 1étrehozott intézmények, felszentelt temp-
lomok, gyiilekezeti hazak és paréchidk névsora, valamint az
elvégzett szolgalatok itthon és kiilfoldon.

Istennek legyen hala, hogy 1990. marcius 17-¢ 6ta a szol-
galatra méltatott az ez év oktdber 15-ig fennallo Eszaki Egy-
hazkeriiletiinkben. K6sz6nom minden kedves Szolgatarsam-
nak, a piispoki hivatal dolgozodinak, esperes és feliigyelé
testvéreknek valamint az Orszagos Elntkség tagjainak az el-
végzett munkat, mely nélkil hidba erélkddtem volna egye-
diil vagy feliigyel tarsammal, Farkashazi Ferenc testvérem-
mel. K6széndk minden meleg kézfogast, bizalmat draszto
tekintetet, barati vendéglatast, sziikséges segit6készséget,
megannyi megtiszteld meghivast, emlékezetes beszélgetést,
épitd jo tandcsot, egyiitt toltott derfis orat, tiz év feledhetet-
len eseményeit.

Egy korszak lezarul hazai egyhdzunk torténetében. Az
utolso tiz év, benne az épitkezés adta nagy lehetdségek ideje
volt. Lelkileg, szellemileg és téglafalakkal is. Isten nem ité-
let, hanem kegyelem alatt hordozta egyhazunkat. Mint



ahogy mindig egyszerre megitéli blineinket, és megkegyel-
mez Gvéinek.

Igy allitott a szolg4latba soha nem latott mértékben ifjakat
keriiletiinkben is. fgy engedte, hogy korabban az egyhazt6l t4-
vol é18k kozel keriiljenek Ohozza és a szolgalathoz is. Reno-
valt templomok szépsége s 11j templomok hosszi sora, iskola-
ink és intézményeink tucatja mind-mind Gj otthont ad a ke-
resztény hitré] val6 tantisagtételnek és hitben vald nevelésnek.
Kegyelmének megannyi jele. Legyen aldott érte Isten!

Uj korszak kezd6dik a hérom egyhézkeriilet 1étrejdttével
magyarhoni lutherdniankban. Engedje Urunk, hogy szolgél-
ja e harom lelki-szellemi egység Isten orszaga novekedését,

evangéliuma terjedését és sokak iidvosségét. Nyugodjék
meg aldasa az ujonnan alakuldé Nyugati (Dunantili), a Déli
és Eszaki Egyhazkeriiletek életén és szolgalatén a 21. sz4-
zadban.

Ef. 3,20: ,,Aki pedig mindent megtehet sokkal bGségeseb-
ben, mint ahogy mi kérjiik vagy gondoljuk, a benniink mun-
kalkodo er6 szerint; azé a dics6ség az egyhazban Krisztus
Jézus altal nemzedékrél nemzedékre, 6rokkon-orokké.
Amen.”

Megkoszénve bizalmukat kérem a 48 éve fennéllé Esza-
ki Egyhazkeriilet kozgytilése el6tt felolvasott utolséd plispoki
jelentésem szives elfogadasat.



ORSZAGOS EGYHAZ

-Presbitériumi tilés 2000. majus 19-én

Dr. FRENKL ROBERT
orszagos feliigyeld jelentése:

Igen Tisztelt Orszagos Kozgytilés!
Kedves Testvéreim!

Sajatos feladatot kell teljesitsen ez a jelentés. Az elmilt
félév, a decemberi kozgyiilés ota eltelt iddszakrol sz616 be-
szamol6 mellett, elStt értékelni sziikséges a mogottiink 1évd
nyolc esztend6t, funkcionalis értelemben a rendszervaltozas
oOta eltelt idészakot. A munkéjat most befejez§ Orszigos
Presbitérium és Kozgytilés 1992-ben lett megvélasztva,
mandatumaét a Zsinat 2000-ig meghosszabbitotta, tekintettel
a 2001-ben induld 1j struktirara, mellyel teljessé valik az
1991-ben 6sszehivott rendszervaltd zsinati munka. A Ma-
gyarorszagi Evangélikus Egyhaz 0 térvénykonyvvel és j
szervezettel vaghat neki a 2001. esztendével kezd6d6 0j kor-
szaknak, megteremt8dtek a keretei — hosszi1 tivon — a tartal-
mi megujulasnak.

A kilencvenes évek egyhazi torténései részben tiikrozik
az atalakulo6 tarsadalom jellemzéit, részben csak erre a ko-
zosségre vonatkoztathatok a tapasztalatok.

Azért a kelléen nem becsiilhetd értékért, amit a békés
rendszervaltozas, egyfajta kontinuitas jellemzett, az egyhaz-
nak is meg kellett fizetni az 4rat. Rdadasul allam és egyhaz
szétvalasztasa, az egyhdz hirtelen és teljes fiiggetlensége sa-
jatos kihivast jelentett. Voltak, akik nem tudtdk ezt a helyze-
tet feldolgozni, megérteni, hogy el lehet és el kell hatarold-
ni a kordbbi korszaktol, konkrét személyekkel és esemé-
nyekkel kapcsolatban sziikséges az erkdlesi, jogi, politikai
rehabilitacid, de ugyanakkor véllalni kell a multat, az egyha-
zi élet folyamatossagat. Ezt a gondolkodést er8sitette, hogy
egyhdzunkban mar 1987-ben, a Déli Keriilet 1j elndkségé-
nek beiktatdsaval megkezd6dott a rendszervaltozas, amit
tdbbek kozott bizonyitd ervel jelez, hogy a Fasori Gimna-
zium mar 1988-ban visszakeriilt hozzank és 89 szeptember
2-an, harminchét év utan évnyitdt innepelhetett.

Sziikséges volt bevezetésiil ilyen messze visszanyulnom,
mért bar természetesen az 1987-ben megindult folyamat
tobb szakaszra oszthatd, szdmos ellentmondéssal terhes,
mégis egyivii torténet, mely mai latdsunk szerint ezzel a koz-
gyiiléssel végzddik, hogy atadja a helyét a mér az 0ij torvé-
nyek altal felallo decemberi kozgytilésnek, egyhdzunk leg-
f8bb kormaényzati testiiletének. Ezzel reményeink szerint le-
zérul az atmenet id6szaka és 0j épitkezés veszi kezdetét.

Onmagaban az egyhazi élet kilencvenes évekbeli esemé-
nyei, eredményei — minden gond ellenére — pozitiv mindsi-
tést adnak a korszakrél. Ennek az id8szakot lezard szép bi-
zonyitéka, hogy az egyhaz képes volt a véltoztatasra, az j
bor szaméra 0j toml§ készitésére. Ez végleg értelmetlenné
teszi — a torténelmi kutatomunkatol eltekintve — a multtal va-

16 aktualpolitikai foglalkozast. Akik ugy vélték, hogy az
egyhazban nem volt igazi a valtozas, nem volt legitim a ve-
zetés, Onkény érvényesiilt, be kell 1assak, hogy tévedtek. Ha
igy lett volna, nem sziilethettek volna meg az ij torvények,
nem alakulhatott volna ki az 1j struktira, nem mehetnének
végbe szabadon, tisztességesen a vélasztisok. Az egyhaz
erejét, szeretet mutatja a dunantali piispékvalasztas is. A két
kivalé jelolt koziil a gytilekezetek azt az Ittzés Janost valasz-
tottak meg plispoknek, aki az elmilt évtizedben csak szerény
feladatot véllalt a kozegyhézi életben. Vélem éppenséggel
nem ez, hanem tehetsége, felkésziiltsége, az a varakozas
dontott mellette, hogy képes lesz programjat megvaldsitani,
a régi-ij keriiletet a nemes tradicioknak és a mai igényeknek
megfelelden vezetni feliigyeld tarsaval, a szintén jelentds bi-
zalmat élvez6 Weltler Janossal egyiitt.

Az egyhaz leckéje, hogy az elmilt évtized terheinek val-
lalasahoz kimagaslo érdemeket szerzett Smidéliusz Zoltan
esperes €s az egyhazhoz visszatér$ vezetd értelmiségi tipust
megtestesitd feliigyeld jelolt Schmidt Janos szdmara is meg-
talaljuk a megfeleld szolgalati pozicidt.

Az egyhaz évtizedének mindsitettem a kilencvenes éve-
ket a sajtéban. Ugy talaltam, hogy ez lesz az utékor targyi-
lagos véleménye. Csak akik beliilr6] ismerték a korabbi év-
tizedek egyhazat, illetve tarsadalmat, azok érzékelhetik mi-
lyen mértékii a valtozas, hogy részben éppen az emlitett kon-
tinuitast is figyelembevéve, a megmaradt személyi allo-
ményra, infrastruktirara, intézmény rendszerre épitve, az
egyhaz képes volt élni a megnyilt lehetdségekkel. Nem egy-
szerll automatizmus volt ez, hanem a lelkészi kar, a nem lel-
kész munkatarsak, a hivek egylittes er6feszitésének, aldoza-
tos munkajénak az eredménye. Uj templomok, iskolarend-
szer, szeretetintézmények, korszerli informatika kiépitésé-
nek a kezdete és ami talan a legfontosabb, megujulé gyiile-
kezeti €let jelzi mindezt. Rajtunk mulik, mondtuk egy évti-
zeddel ezeldtt. Rajtunk mult. Oriilhetiink, halat adhatunk a
Uristennek az eredményekért és rajtunk mult, mondhatjuk
blinbanattal, hogy nem éltiink még jobban a lehetéségekkel.

Amennyire egészséges az egyhazban is a pluralizmus, a
kiilonb6z8 nézetek, iranyzatok létjogosultsaga, annyira ka-
ros, ha ez megosztottsdgot eredményez rossz értelemben. Ha
nem a befogado karakter, hanem az elutasitas, netdn a kire-
kesztés dominal. Nem elvtelen megbékélésre, erdltetett egy-
ségre van sziikség, hanem a soksziniiség elfogadasara , an-
nak belatdsara, hogy senki, egyik csoport sem kizarolagos
birtokosa az igazsagnak. Minden intézményrendszer erejét,
¢letképességét azon is le lehet mérni, mennyire képes integ-
ralni az intézményrendszer identitdsdnak megfeleld, de akar
jelentésen kiilonbozd nézeteket és ezek képviseldi mennyire
tudjak elfogadni egymést, mennyire tudnak egyiitt dolgozni.
Reményeink szerint a jov6ben el6bbre Iéphetiink ebben a fo-
lyamatban.

Hatraltatta a fejlodést a megmaradt talzott klerikalizmus
¢s hierarchizmus. E téren is jelentdés volt a véltozas, de az
uton tovdbb kell menni. Azért is nehéz lecke ez, mert min-




deniitt, az egyhazban is megndtt a hivatasos elem, a lelké-
szek, a teologiai megalapozottsag, a szilard szakmaisag sze-
repe, jelentdsége. De egyidejiileg megnétt a civil szféra fon-
tossaga. Az egyhazban azért is jobban, mint a tarsadalom-
ban, mert allam és egyhaz szétvalasztisa miatt megsziint a
korabbi allami kontroll. Marpedig j6 értelemben vett ellen-
Orzésre mindenkinek sziiksége van. Az egyhaz egészséges
miikddése igényli az erds civil kontrollt, a gyiilekezetektl
az orszégos szintig. Nem akarom terhelni a jelentést konkrét
példakkal arr6l, amikor klerikusok nem akartik, nem tudtak
tudomasul venni a nemlelkész allaspontot adminisztrativ, te-
hat nem teoldgiai kérdésekben.

A tulzott hierarchizmus is ezzel fligg ssze, ismét a gyii-
lekezetektd] az orszagos szintig, ha leginkabb az els6 szami
vezetdknél szokott is ez vitatott lenni. De ahogy a gyiileke-
zet, a presbitérium hibaja els6sorban, ha a lelkész 6nalldan,
netan 6nkényesen intézkedhet mindenben, ugy a piispok
esetleges tilhatalméaért is elsGsorban a kdzeg, kdrnyezetiik
hibaztathato. A vazallus magatartas art a piispoknek, nem a
lojalitas, hanem a szerény szinvonalil szamitds, megalkuvas
kifejezdje. Ez is érzékeny kérdés, a vezetd joggal igényli a
lojalitast, ami viszont olykor testvéri kritikat is jelenthet.

Korabbi jelentéseim tiikrozik torekvésemet e téren, nyil-
van igazsagokkal és tévedésekkel egyarant, de mindig segi-
t6 készséggel.

Magam és gy vélem feliigyeld tarsaim a keriiletekben, az
egyhdzmegyékben, a gyiilekezetekben, azon igyekeztiink,
hogy segitsiik a hivatasos elem munkajat, osztozva a terhek-
ben, a paritast nem az ugynevezett ,hatalomban”, a vezetés-
ben, irdnyitasban, hanem elsGsorban a szolgélatban igyekez-
ve megvaldsitani. Felfogasom szerint a feliigyeld testvére,
szolgatarsa a lelkésznek, elsGsorban neki kell alkalmazkod-
nia, ami azonban megint csak a tehervéllalason tl - végiil
ez is sajatos teher — ellenvélemény megfogalmazasat is kell
olykor jelentse. Persze nem ez a jellemz6, nem ez a kivana-
tos, de hozzatartozik az élethez, egyikiink sem csalhatatlan.

A feliigyel6i szolgalat is megujult a kilencvenes években,
feladatomnak tartom ennek serkentését, itt még — mint alta-
laban a nemlelkész elem reaktivalasdban — hosszabb a rege-
neracios folyamat.

Jelentésem tovabbi részében a Zsinattal és roviden né-
hany munkaaggal foglalkozom.

A kilencvenes évek egyhaztorténelmének meghatarozé
eleme volt a Zsinat. Utdlag logikusnak latszik, hogy a Zsinat
nem csak eredeti, 6nmagaban is jelentds, jogalkotd feladatat
latta el, hanem egyfajta egyhazpolitikai forumma is valt.
Egyszerlien azért, mert a Zsinat volt az egyetlen legilis,
ugyanakkor az egyhdz egészét reprezentald féorum — ha a
reprezenticié soha nem is lehet teljes és pontos —, ahol meg-
nyilvanulhattak a kiilénb6z6 nézetek, felszinre bukkanhattak
kiilonboz6 fesziiltségek.

Ezért is volt sokszor olyan latszat és nemcsak latszat,
hogy nem is annyira a jogalkotasrol, hanem az egyhéazkor-
manyzasrol, foként a plispokokrdl szol a Zsinat, sajatosan
vegyitve a lojalitas és az ellenallas elemeit. mindez, ha sok
fajdalommal, veszteséggel jart is, életszerli, végs6é soron
tisztességes volt. Lehet belble tovabb épitkezni.

De a tanulsgokat is le kell vonni. Az 1j struktira megin-
dulasaval helyre kell kertiljenek a dolgok. A Zsinat legyen
valoban Zsinat, amit akkor kell a jévében 6sszehivni, ha van

jogalkotasi, jogharmonizacids feladat. Szeretném egyértel-
miivé tenni, hogy magam igen nagyra értékelem a Zsinat tel-
jesitményét, maradando, torténelmi értékiinek tartom egé-
szében a munk4jat.

Réviden néhany munkaagrol, vallalva a tomorség miatt is
a szubjektivitast, sajat munkam nézGpontjabol a jelentést.

Kezdve a médiaval, az irott és az elektronikus sajtoval. E
téren is jelentSsnek kell értékelniink a kilencvenes évek
eredményeit, de talan itt érhet6 leginkabb tetten, hogy objek-
tiv és szubjektiv tényezGk miatt elmaradunk lehetségeink-
t6l. Elsésorban azt kell hianyolnunk és a j6vében ez lenne a
legfontosabb prioritas, hogy egyhazi sajtonk nem tud attérni
a tarsadalom iranyaban. Egyszeriien fogalmazva azt kellene
elérni, hogy evangélikus radié és TV miisorok visszhangot
keltsenek a tarsadalomban, ne csak befelé — ez is igen fontos
— sz6ljanak. Els6sorban a szociéletikai kérdéseknél, de nem-
csak ott, lenne szilkség erre. Van mire épitkezniink, hisz je-
len vagyunk a média csaknem minden 4gaban, hetilappal,
kulturalis periodikaval, k6zlonnyel, szakfolyoirattal, misszi-
0i és réteg, valamint gylilekezeti, regionalis lapokkal, radios
¢és TV-s lehetéségekkel.

Tovabb kell 1épni. Magam kaptam olyan féltréfas barati
kritikat, hogy kettds tudattal irok az Evangélikus Eletbe, hi-
szen olykor a konfliktusokat feltars cikkek az egyhéazkor-
manyzas kozvetett biralatat is jelentik. Van ebben is igazsag.
De Iényegesebbnek tartom a multat idéz6, a gondokat a sz§-
nyeg ala soprd, a tisztességes tajékoztatast alszent indokok-
kal elutasité magatartds megsziintetését. Jolesben igazolja
ezt a véleményemet a kedvez6 tobbségi fogadtats a gyiile-
kezetben. Az emberek igénylik a tajékoztatast. Hiteltelenné
valunk, ha csak a széprdl szolunk archaikusan, ha az Gjsag-
ban, akarcsak évtizedekkel ezelétt, ,,pozitiv” riportok, veze-
t61 fotok talalhatok, illetve dominélnak. Ezek is kellenek ter-
mészetesen, megfeleld aranyban. Az is igaz persze, hogy az
a kivanatos, hogy tobben vallaljak a kritikus elemzéseket, a
publicisztikakat, akar az egészséges vitakat is.

Osszegezve minimélis igénynek érzem a jelenleg parhu-
zamosan futdé médiadgak hatékonyabb, programszeri
kordinalasat.

Siker torténet, de sok gonddal, fesziiltséggel is jart az
egyhézi iskolarendszer {ijjaépitése. Ebben is — tdbbek kozott
— a szakmai szempontok és a rossz értelemben vett klerika-
lizmus 1itkdz6tt néhanyszor, egyszeriien azon az alapkérdé-
sen, hogy kié az iskola, illetve mit§l egyhazi az iskola. Az
igényességtdl, a minbségtdl, a gyerek- és csaladcentrikus-
sagtol és reményeink szerint attdl, hogy képessé valik, esé-
Lyt nytijt az Istenbe kapaszkodd, egyediil téle fiiggd autoném
személyiségek formalésara.

Biiszkék lehetiink, biiszkék vagyunk iskoldinkra és féltén
érkodiink azon, hogy semmilyen egyoldalisig — ami sziikség-
szerfien szinvonalcsokkenéssel jar — ne érvényesiilhessen.

Az Oktatasi Bizottsdg egyike volt azoknak a testiiletek-
nek, amelyek az elmilt évtizedben rendszeresen miikddtek,
értékként 6rz6m meg, hogy szolgalatom egyik sulypontja ez
lehetett. Ordm volt fokozatosan kiépiteni az Orszagos Iroda
Oktatasi Osztalyat. EzGton is megkosz6ndm az elmilt nyolc
esztend minden munkatdrsanak, — kiilon is Mihalyi Evéanak
— az iskolak vezetSinek és tanarainak az egészséges, a vita-
kat, érdekiitkozéseket, olykor orszagos visszhangot is kival-
t6 konfliktusokat tolerald, lojalis kooperaciot.



Iskolarendszeriink tovabbfejlesztése, elsGsorban talan a
tovabbképzés, a mindség iranyaban, tébbek kozott a Révfii-
16pi Oktatasi Kozpont révén, a kozeljovo feladata.

Orémomre szolgalt, szdmos aldassal jart, hogy az elmult
két évben rendszeresen, havonta talalkoztunk az Orszagos
Egyhaz missziéi munkatarsaival. Ezért is érzem jobban,
hogy jelentések a tartalékaink, fokozhatok eréfeszitéseink a
legfontosabb teriileten, a sz6 legteljesebb értelmében vett
misszioéi munkaban,

Szorosan véve nem az én feladatom volt, de tobbszoros —
felsoktatasi, tndoményos, hitbeli — kétédésem alapjan meg-
tiszteld volt, ha kézremiikddhettem az Evangélikus Hittudo-
manyi Egyetem életében . Voltak nem kivant terhek is. De a
vezetSi szolgalathoz tartozik olyan helyzetek megoldasa,
amelyben nincs mar egyértelmiien jo dontésre lehetGség.

Orvendetes szeretetintézmény rendszeriink dinamikus
fejlédése. Nem vitas, tarsadalmi hitelességiinkhoz hozzatar-
tozik ez a szolgalat. Persze nem az elismertetésért, hanem
hitbeli identitasunkbdl kovetkezben, a jézusi példa nyoman
végezziik ezt. Ezért is érték, hogy az orszagos intézmények
mellett szamos gyiilekezet vallalja ezt a szolgalatot, ezt a ter-
het. Ez azért is 1ényeges, mert a gyiilekezeti intézményekben
lelkezhetnek az intézményi és a gyiilekezeti diakonia érté-
kei. Szeretném az utdbbit is hangstlyozni, azt, hogy senki
nem lehet maganyos, testi és lelki értelemben elhagyott, se-
gitenlink kell mindazoknak, akiknek erre sziikségiik van, Ta-
gabb értelemben mindnyajunknak szikségiink van erre a
szeretetre, a folyamat, ha vallaljuk, jelentdsen gazdagitja a
kozosséget.

E teriileten a munkatarsak képzését, tovabbképzését, va-
lamint — és ezt orvosként dnkritikusan mondom — az intéz-
mények egészségiigyi szolgaltatod szinvonalanak a fejleszté-
sét tartom a kozeljovo fontos feladatanak.

A média, az iskolaiigy és a diakoniai munkarol egyiittesen
jegyzem meg, hogy iddszeril programként is foglalkozni az-
zal, hogyan segithetjiik rendszeresen a Karpat — medencei
magyarsag, kitiintetetten az evangélikussag életét, megmara-
dasat, milyen eréforrasokat tudunk mozgésitani, hogyan tu-
dunk allami programokban kézremiikddni.

Néhany szot kell széljak az egyhdz gazdalkodasarol. Fo-
lyamatosan nétt — az er6forrasok javulasaval — a jelentdsége.
Tobbszor allast foglaltam a gazdalkodas szakszeriisége, jO
hatdsfoka és tisztessége mellett, ugyanakkor elismerve, hogy
az élet a gazdalkodas reformjat is igényli. Jelentds 1épés és
az egyhaz kormanyzas szdndékanak egyértelmil bizonyitéka
volt, a Gazdasagi Bizottsag megalakuléasa, értékes munkaja,
a jovét illetden pedig az 0j korszakot is jelzben a Gazdasagi
Torvény megalkotasa a Zsinaton.

Ugyancsak nem volt kdzvetlen feladatom a nemzetkézi
kapcsolatok terén. Megitélésem szerint a pozitivumok voltak
a meghatarozdak, éliikon a bajor kapcsolattal, de szamos
egyéb vonatkozéssal. Kiemelem annak tavlati jelentségét,
hogy a fiatalok szamara nyitott a vilag, részei vagyunk a vi-
lagegyhaz mozgasanak.

Idetartoznak a hazai és nemzetk6zi 6kumenikus kapcsola-
tok. Ugy latszik, hogy szamunkra — és ezt kérkedés nélkiil,
inkabb kutaté emberként mondom — nem jar identitasi za-
varral a 6kumenizmus 6szinte megélése. Ezért is kell tiirel-
mesnek lenniink, 6riilve annak, hogy egyaltalan jarhato az
okumenizmus Gtja. Az augsburgi egyezség torténelmi jelen-

tdségii a katolicizmussal, ugyanakkor tovabbra is — magam
igy vélem, anélkiil, hogy ez rangsort jelentene — a reforma-
tus egyhaz a testvér egyhdzunk, a kapcsolatok erdsitése min-
den szinten gazdagithat minket is.

Az illend6 terjedelem kényszere ellenére szeretném elis-
merésemet kifejezni a Konyvtar, a Levéltar, a Mizeum ve-
zetinek, munkatarsainak, t6bb alkalommal, személyesen is
meggy6z6dve tevékenységiik szinvonalardl.

A befejezéshez kozeledve vissza kell kanyarodnom a be-
vezetéshez, a korszakvaltashoz. Magam nagy reményeket
fiizok, nem is annyira az 0j szervezethez, hanem az 0j torvé-
nyek szellemében végzendd 1j mitkodési mechanizmusok-
hoz. Ugy vélem a torvények megteremtették az egészséges
egyenstlyt a centralizacié — orszagos adminisztracio, donté-
si folyamatok — és a decentralizacid — gyiilekezeti elv, egy-
hazmegyei ¢s egyhazkeriileti szolgalat — kozott.

Bizom abban, hogy az Orszagos Iroda meg fog tudni fe-
lelni a megndvekedd kovetelményeknek, jol fogja tudni me-
nedzselni a decentralizalt szolgélatot. Itt szeretném megko-
szonni az Orszdgos Iroda minden munkatarsanak aldozatos
munkéjat, tiré-és teherbird képességét, egyhazszeretetét.

Munkank minden eredménye a gyiilekezeti élet, a gyiile-
kezetek megtjuldsaban nyer igazi tartalmat, remélem ez a
folyamat folytatodik.

Nemzetkdzi konferencian voltam, amikor értesiiltem a
piispokvalasztas eredményérdl és kérdése nyoman errdl tajé-
koztattam egy Svajcban él6 baratunkat. Orémmel fogadta a
hirt, ismerve, becsiilve az 1ij piispokot, de némi naivitassal
megkérdezte, hogy ez most 0] keriiletet is jelent-e. Igenl6 va-
laszomra kifejtette, hogy inkabb egyszeriisiteniink kellett
volna, nem fejleszteniink a struktiirat. Kolombusz tojasa.
Csak éppen igy sikeriilt. Svajci baratom vélekedése — bar
nem szorult rda — szememben ismét felmentette a Zsinatot.
Utddainkra marad a kovetkez6 korszakvaltas, a struktira
egyszerlisitése, a tarsadalmi — politikai trendeket is figye-
lembevev§ regionalitas fejlesztése.

Végiil engedjék meg, hogy személy szerint is koszone-
tet mondjak els6sorban Harmati Béla és Szebik Imre piis-
pokoknek. Oszinte szivvel mondhatom, hogy a természetes
véleménykiilonbségekkel egyiitt is a testvéri, barati szere-
tet hatdrozta meg egyiittmunkalkodasunkat. A legutobbi
id8kig harom tagbol allt az elndkség, magam — nem udva-
riassagbol, — nem az alkalom hangulatdban — a piispokok
tAgabban az elnokség munkajaban a mérleg pozitiv serpe-
ny6jét érzem sokkal sulyosabbnak, meghatirozdan a té-
nyek tekintetében. K6szondm a piispdkok segitd, megértd
szeretetét, hasonld varakozassal, indulattal tekintek Ittzés
Janos szolgalata elé.

K6sz6ndom Solyom Jend és Farkashazy Ferenc keriileti
feliigyelok szolgalatat, segitd egylittmitkodését, az utobbi
id6ben Benczir Laszlo feliigyelShelyettes értékes segitsé-
gét. Solyom Jend, még mieldtt hivatalosan is elndkségi tag
lett, példamutatdan osztozott a terhekben, sokat tett azért,
hogy a legmagasabb szinten tartalmat kapjon a nem-
lelkészek szolgalatanak fontossaga.

Koszéndm Szemerei Zoltan faradhatatlan szolgalatat,
egyhazszeretetét, azt, hogy a maga részérél mindent megtett
az Orszagos Iroda munkéja szinvonalanak emeléséért.

Elnézést kérve azoktol, akiket személy szerint nem emli-
tek, kiilon koszondm az Orszagos Iroda munkatarsai koziil



Pesko6 Zsuzsanak, Boros Miklosnak és Szévérfty Endrének,
hogy igyekeztek mindenben, mindenkor segiteni.

Tisztelt Orszigos Kozgylilés! Orommel jelenthetem,
hogy a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz megbecsiilést ¢1-
vez az allammal vald kapcsolatrendszerében, a tarsadalom, a
kozjo szolgalatdban. Jok a nemzetkdzi és a hazai egyhazi
kapcsolataink, konszolidalt a miikédésiink. Az elmult masfél
esztendGben csaknem minden egyhazmegyébe, szamos gyii-
lekezetbe eljutottam, lelkészi munkak6zisségi és egyéb al-
kalmakon vehettem részt. Tapasztalataim tilnyomorészt
kedvezdek. Ma hasonld az lizenet, mint tiz évvel ezel6tt, de
mar rendelkeziink egy évtized tapasztalataival és ami még
fontosabb, egy beérd, teherbiro fiatal felnétt lelkész nemze-
dékkel, akik koziil tobbeket mar esperesnek is megvélasztot-
tak. Rajtunk mulik. Muzeumba keriiliink-e, mint egy nagy-
multl ezeréves intézményrendszer egyik képviseldje, vagy
¢16vé tudjuk-e tenni a mai nemzedékek szdmara az evangé-
lium tizenetét, szavakkal és cselekedetekkel. A feltételek
adottak.

Megkdszonve a bizalmat, kérem jelentésem elfogadasat.

D. DR. HARMATI BELA
piispék-elndki jelentése:

Tisztelt Presbitérium, tisztelt Kozgytilés!

1. Egyhaztirténeti mérfoldkénél vagyunk! A rendszerval-
toztatas utani id6szak évtizedében mai iilésiinkon 1992-ben
valasztott Orszagos Presbitériumunk és Kozgyiilésiink tagja-
itdl blcstzunk. Egyhazunk 0j struktirdja jegyében kezdi
majd meg munkajat 2000. december 15-16-an az (jonnan
vélasztott Orszagos Presbitérium és Kozgytilés.

Erdemes kissé visszalapozni egyhazunk élete elmult
nyolc éve eseményeinek részleteire, mi volt az 6romiink, hol
és miben jelentkeztek a problémak, mi volt a prioritds. Hadd
1dézzek fel a multbol a plispoki jelentések tiikkrében néhany
fontos témat:

1992. szeptember 25:

o Mitkddésképes egyhaz ... Az ekkleziologia, az egyhaz-
1ol sz0616 tanitas mindezt a kiils6 rend kategdriajaba sorolja, te-
hat nem az egyhaz lényeges ismertetdjelei, az evangélium és
a szentségek kozé. A kiils6 rend, az egyhaz mitkodéképessé-
ge azonban azt jelenti, hogy ez az a keret, amelyik lehet6veé te-
szi a gytilekezeti szinttd] kezdve a »propriumg, az egyhdz sa-
Jjatos szolgalata megvalositasat. Szolgald jellege van tehat az
egyhazi rendnek, miikddési €s adminisztrativ szerveinek ...

... egyhazunk megujuldsanak, az in. »rendszervaltasnak«
egyik jele éppen az volt, hogy minden szinten megtorténtek
a tisztségviselok és presbitériumok wjravalasztisai. Tehat
minden esperest és egyhazmegyei feliigyel6t, presbitériumot
és keriileti vezetSségeket és végiil az orszdgos presbitériu-
mot és orszagos tisztségviseldket is Ujravalasztottuk.

Hozzatartozik a testiiletek miikod6képességéhez, hogy
azokat az elnokségeknek megfelelé idoben Gssze kell hivni.
Ttt vissza kell emlékezniink a legutdbbi évtizedek gyakorla-
tara, amikor évente egy-egy presbiteri ilés és harom évente
egyszer egy-egy kozgyllés jelentette az Gn. »demokratikus«
struktirat, sokszor elére meghozott hatarozatokkal vagy a
testiiletek érdemi vitaja nélkiil. A mostani rendszervaltast
1987. oktdber 24-t6] szamitom az egyhazban, amikor 6t év-
vel ezel6tt a déli kerliletben a feliigyeldvel egyiitt elkezdtitk
azt a munkat, amelynek eredményeit- mara mar lathatjuk.
Nem adnak okot az elbizakodasra az eredmények, de min-
denképpen halaadasra kételeznek.

Mit jelent a mikédoképes egyhdaz? Ha a gyiilekezetek
szintjén kezdjlik, akkor elsésorban arra kell gondolnunk,
hogy biztositani kell a lelkészi szolgalatot, a hitoktatast, a
konfirmaciét nemcsak a népesebb gylilekezetekben, hanem
a szorvanyokban is. Ennek egyik legnagyobb akadalya a lel-
készhiany.

A gyiilekezeti szint mdsik mikédoképességi kulcskérdése,
mennyire tudja bevonni a lelkész munkajaba, az egyhaz éle-
tébe a gyiilekezet a presbitereket, a nemlelkészi elemet. Szo-
mort, hogy vannak egyhazkozségek, ahol a lelkész ma is
csak 1-2 alkalommal tartja sziikségesnek a presbitérium 6sz-
szehivasat, a kozgylilések pedig formasagga csokevényesed-
tek.

A korabbi diktatorikus egyhazi vezetés aldl folszabadul-
va sok gyiilekezetiink a »szabadsagsokk, a szabadsag hirte-
len allapota éltal kivaltott megrazkodtatas jeleit mutatja. Az-
az egyszerre akamak mindent behozni az elmult negyven év
utén, és ez az allapot elhamarkodott dontéseket eredményez,
vagy pedig szinte lebénulva semmit sem tesznek, mert még
mindig vérjék a feliilrol j6vo utasitast...”

1993. aprilis 30:

,»»A4 biin mint sorsesemény« cimen jelent meg 1992-ben
Tengelyi Lasz16 budapesti filozofiaprofesszor miive. Szerzé-
je végigkiséri a szabadsag és blindsség gondolatat a modern
filozofidban Kanttdl Heideggerig, majd a rosszal vald szam-
vetés szintjeit és dilemmait elemzi korunkban. Egyik alapve-
t6 megéallapitisa szerint »a biin nemcsak tettiink, de sorsunk
i8.«

Lehetne bibliai alaprol is elemezni a konyvet, hiszen
ezeknek az Osszefliggéseknek a mélyén ott huzddnak a ki-
nyilatkoztatas igazsagai az emberr6l és vildgunkrél, most
mégis inkdbb arra szeretnék ramutatni, hogy az in. modern
vagy »poszt-modern« korban alapvetSen ugyanaz a kérdés,
mint Kantnal vagy a Zsoltarok kényvében: honnan jéttiink,
miért volt olyan a mult, amilyen és a jelenben mi a felada-
tunk, hol vannak a prioritasaink, ha a j6v6 iranyaba néziink.
Vannak korok, amikor ezek a kérdések kiilongsen is dssze-
csomoésodnak és egyszerre minden kapaszkodo kiesik a ke-
zlinkbol, ha biztos pontot keresiink,

Ugy latom, hogy mai egyhazi és tarsadalmi helyzetiinket
az a rosszkedv jellemzi, amit nemcsak Szarajevd vagy Szo-
malia szornyliségei taplalnak, hanem saqjdt erdtlenségiink és
tehetetlenségiink megtapasztalasa. Az dhitott és remélt sza-
badsag, a megnyilt lehetségek tarsadalmunk és egyhdzunk
szamara még nem tették semmissé a multbol hozott atkozott
Ordkség és a beidegz6dott vulgarmaterializmus vagy feuda-



lis-hierarchikus szokasok és gondolkoddsmad nyomait. Csa-
16dasok kisérnek a jovo felé tart6 fiton, ... a demokraciat nem
tudjuk még és a szabadsagot Osszetévesztjiik a »nekem ak-
kor mindent szabad« elvvel és a k7)o, a kozos érdekek vé-
delmének feleldssége elmarad a korai kapitalizmusra emlé-
keztet6 farkas-mentalitds mogott. Kevés az kozottiink, tarsa-
dalomban és egyhazban is, aki szabadulni tudna a »csélatas«
adottsagatol és az egész vilag panordmajaba tudna elhelyez-
ni a maga személyét, kisebb és nagyobb k6zosségét, egyha-
zat és nemzetét-orszagat.

Ebben a helyzetben az a kihivas az egyhazak szaméra,
hogy vajon van-e, lesz-e megfeleld képességiik, elég erejiik,
hogy felmutassak azt a Jézus Krisztusrdl sz6ld evangéliu-
mot, amelyik megvaltoztatja az embert és ezen keresztiil a
kornyezetét is. Jaj nekiink, mai egyhazaknak, ha engediink a
hatalom, a gazdagsag, a tarsadalmi »mindenlébenkanal« kle-
rikalis kisértésének!”

1993. december 3:

,»A mai magyar kozéletben gyakran halljuk a kifejezést:
keresztyén értékek. A bibliai, 6sz6vetségi és (ijszovetségi eti-
kai Osszefliggések egyiittesére gondolnak az emberek, ami-
kor ezt emlegetik, arra, amit mas szoval keresztyén erkolcs-
nek neveziink. A Tizparancsolat igazsagai vagy a jézusi ta-
nitdsok, a szeretet parancsa vagy az apostoli 6sszefoglalas
szerint a Lélek gylimdlcsei jutnak esziinkbe Galata 5,21
utan: »...szeretet, 6rom, békesség, tiirelem, szivesség, j6sag,
hiiség, szelidség, dnmegtartoztatas. «

Kiiloénosen is sokszor keriil el6 ez a fordulat a neveléssel,
az iskolak ujrainditasaval és az egyhazak tarsadalmi szere-
pével kapcsolatban. ... egy fontos mozzanatot emelek ki a
kérdésekbdl: a keresztyén értékek, a tolerancia vagy a szere-
tet sohasem olyan elvont, spiritudlis moralt jelentenek, ame-
lyek ott lebegnek a tarsadalom materialis-politikai-humanus
dimenzioi f6l6tt, hanem az értékek mindig inkarndlédott,
megtestesiilt, emberekbe 6ltozott értékek formdjiban jelen-
hetnek meg és haszndlhatnak valamit., Ahogyan az Ige testté
lett és 4dvent idején ennek a megtestesiilésnek igérete hang-
zik a profétai igékbol, tigy kell a jézusi értékeknek megtes-
tesiilnie az egyes tanitvanyban, keresztyénben és a keresz-
tyén gyiilekezetekben és kézosségekben, az egyhdzban.

Vajon mennyire latszik meg gyiilekezeti viszonyainkban,
az egyhazi kozigazgatasban, mint amilyen a presbitériumok
élete, a keresztyén értékek megtestesiilése. Jelentésadaskor,
az egyhézi élet és az orszdgos egyhézi munkadgak teriiletei-
rél sz616 beszamold kezd6djon énbiralattal és blinvallassal.
Bizony nincs mindig elegendd tiirelmem és megértésem, a
sokféle feladat és probléma paratlanul megsokasodott siiri-
jében adés marad az ember a szelidséggel is.”

1994. december 2:
. Egyhazunk spiritualitisanak kérdései”

,»Szandékosan nem vesztegetem az idSt a fogalom meg-
hatdrozasaval, a félreértések ostorozasaval, a kiilénbdzd je-
lentési arnyalatok vizsgalataval. Ertsiik most targyaldsunk
szAmara a spiritualitast gy, hogy ez magéaban foglalja mind-
azt az egyhazi dimenziét, ami a szervezeti, adminisztrativ

épitési-anyagi-mennyiségi kereteken beliil talalhaté. fgy azt
az egyhazi tevékenységet, munkat, mentalitast, nevelési
iranyvonalat tekinthetjiik spiritualitast elésegitének, amelyik
az Isten-ember viszonybdl kiindulva hatdrozza meg az em-
ber-ember viszonyt. Az igei, bibliai, jézusi proprium a spiri-
tualitas lényege, amelyik atjarhatja a humdanum dimenziéit.
A meditacio, az imadsag, az istentisztelet, az ének, a zene, a
kiilénb6z6 miivészetek mind kifejez6i lehetnek annak a spi-
ritualitasnak, amelyiknek ellentéte egy bizonyos Osszetett,
de ideologiailag és gyakorlatban is jelentkez6 massziv
»materialitas«. ... Az egyhaztorténelem tanfisiga szerint ha-
zénkban tobbféle spiritualitas, tobbféle kegyességi irany ta-
14lt otthonra. ... Jelentds eseménye ebbél a szempontbdl az
volt a magyar egyhaztorténetnek, hogy egyhazunkban a szé-
zad elején széles és mély ébredés bontakozott ki és ez tartést,
vigasztaldst, megtarté er6t jelentett a gyiilekezetek tagjai
szdméra a masodik vildghaboril, a kitelepitések, a kulaklis-
tak, a termelészovetkezetek er6szakos szervezése és a min-
ket ért egyhaziildoz6 hatasok kozott is.”

1995. majus 19:
,,Nagyobb rendet az egyhdzban!”

»Sajnos olyan orszagban, olyan Eurépaban, olyan vilag-
ban ¢liink, amelyikben sok helyen szemet szar és bosszant
mindnyéjunkat a rendetlenség illetve a megfelel6 rend hia-
nya. ...Jelenleg is kereken negyven helyi habort dual a vilag-
ban. ... Régi intézmények miikodése és feleldssége kérds-
jelez8dik meg, példaul a csalad, iskola, egyhazak, 4llam, stb.
A kozlekedési szabalyok megszegése, a kdzbiztonsag rom-
lasa, az egyes hivataloknak az allampolgérral szemben valo
viselkedése, a sokszor és sokfelé tapasztalt felelStlenség, a
szabadsaggal t0rténd visszaélések, a szabadossidg mind arra
mutat, hogy sziikséges a program: Nagyobb rendet az or-
szagban, nagyobb rendet a vilagban és nagyobb rendet az
egyhdazban is!”

1995, december 8-9:

»Pluralizmus ma sokak szdmara a jelszo, legyen ez tarsa-
dalmi élet, politika, miivészet vagy vallasossig. Mintha a
korabbi évtizedek egyértelmii egysiitetlien szocialista-mar-
xista hivatalos vilagnézete béklydibol felszabadult, szabad-
sagat mamorosan kihasznéld, a lehet6ségeket élvez »homo
hungaricus« most mindenbdl t6bbre vigyna. Ez nemcsak ér-
deklédést jelent, éhséget a sokaig elzart szellemi-
tudomanyos-vallasi valtozatossagok irant, hanem a minden-
napi élet adminisztracids fejlédésében mindenféle szervezd-
désbél legalabb kett$ alakul, legyen az ifjusagi szovetség,
miivészeti akadémia vagy cserkészek orszagos szervezete.

Hazénk térvényalkotdsa lehet§séget adott arra, hogy
»egyhaz« néven jelentkezzen be a hatésagoknal nyilvantar-
tasra buddhista vagy mormon kozdsség ugyanigy, mint
Moon proféta Egyesité Egyhdza, hasonldan a keresztyén
magyar torténelmi egyhazakkal. ... A kdvetkezd években ha-
zénkban rendezi meg a vilagvallasok eurdpai szervezete ok-
toberben egyik konferencijat, ... az Gin. Egyesit6 Egyhaz
nemzetkdzi vezetdje, a koreai Moon nem olyan régen ha-
zankban jart és a Pesti Vigaddban tartott beszédét kozolte a




magyar sajtd. Mintha az egzotikus, keleti misztikat vagy
tobbféle vallasi hagyomanyokbdl &sszekotyvasztott tano-
kat jobban el lehetne adni a vallasi kinalat piacan, mint a
régit és a hazait! Kicsit benne vagyunk a mai magyar tarsa-
dalomban a divat, a korszellem, a divatos pluralista ideolo-
gia kiséréliturgidja mormolasaban és egyhazunk misszioi,
tanit6i, nevelési és kulturalis feladataink végzése kdzben
nem feledkezhetiink meg a vallasi pluralistdk gondolkoda-
sa kihivésairol!”

1996. majus 10:

., Egyhazunk jovéképének kérdései”

Az ezeréves multra vonatkozd emlékezések, az évfordu-
16k nem homalyosithatjak el a jovOre torténd rakérdezést:
milyen jovéképe van egyhdzunknak, mit szeretnénk elérni a
kovetkez6 évezredre késziilve és milyen feladatokat kell f61-
vallalni ma, hogy egydltalan legyen is jévénk.

Multbeli és jelenlegi népegyhazi struktirainkat megkér-
déjelezve igy hangzik a mar sokak 4ltal korabban is foltett
kérdés: vajon megmaradunk-e a harmadik helyen Glié legki-
sebb magyarorszagi népegyhdznak vagy hamarosan datvalio-
zunk a legnagyobb magyar szektdva? Bar a »szekta« szonak
a magyar koznapi értelmezés szerint nincs pozitiv csengése,
most nem ezt a jelentést szeretném ebben a kérdésben érez-
tetni, hanem a szekta-voltnak azt az inkabb szociologiai 6sz-
szefliggésben jelentds tartalmat, hogy kisebbségrél van szo,
amelyik azonban valamilyen kiilénleges ismertetdjelet a tob-
biektdl jol megkiilonbdztetheté magatartasformat és tanitasi
format hordoz.”

1996. december 6:

- »Ritka évforduldink éve a vége felé kozeledik. Milyen
nagy reményekkel kezdtiik a millecentenarium, a magyar is-
kolak ezeréves torténete esztendejét. A budapesti EXPO ’96
lemondésakor azt igérte a kormany, hogy karpdtlast kapha-
tunk a millecentenariumi programokban. Volt is szdmos ren-
dezvényiink, nekiink evangélikusoknak kiilon is kedves volt
a Lutherre torténd emlékezés, halala 450 éves forduldjan. Si-
kere volt mizeumunk kiéllitisénak a Teoldgian a magyar
evangélikus iskolak torténetérél. Okumenikus jelentdségi
orszagos rendezvénnyé szélesedett az egyhazi gimnaziumok
felekezetkdzi talalkozoja oktdberben Mezbtiron. Gyiileke-
zeteink folhasznaltak, megélték, kiteljesitették az évfordulok
adta lehetdségeket. Intézményeink erejiikon feliil is igyekez-
tek emlékezetessé tenni kozosségiik szamara az eseménye-
ket.

Meg kell allapitanunk, hogy az Emlékbizottsag »hivatalo-
sai« sokfelé elszabotaltak a millecentenariumot és méltatlan
rendezvényekkel is taldlkoztunk. Szova kell tenniink, hogy a
nemzeti és magyar programok helyett sokszor idegen prog-
ramok élveztek elényt. Egyhazunk és mas egyhazak altal
évek oOta tamogatott Evangélium Szinhazunk ugy tlizte mii-
sorra ebben az évben Sik Sandor katolikus papkolté Istvan
kiraly cimil miivét, hogy nem is akadt Budapesten és vidé-
ken ehhez foghat6 millecentenariumi szinhazi produkcié. Az
allitélag partatlan millecentenariumi bizottsdg tamogatasi
kérésiinket elutasitotta. Nagyon rosszul esett, hogy egy ame-
rikai musical viszont kapott két milli6t.”

1997. majus 9:

,»Morbus minoritatis«, azaz »kisebbségi kor« megjels-
1éssel illette Németh Lasz16 irdnk a szerinte jellegzetes ma-
gyar magatartast. A sokszorosan és tobb oldalro! tapasztalt
kisebbségi lét ugyanis még nem indokolné azt a ma inkébb
»hungaropesszimizmus« névvel illetett gondolkodasformat,
amelyik a nagyobbakra tekintve allapotunk siratasat tekinti
elsérendii feladatinak. fgy a kisebbségi 16t lesz oka az ered-
ménytelenségnek, a balsorsnak, a tehetetlenségnek, az elron-
tott élethelyzeteknek, a mulasztdsoknak. Ezen kor el6fordul
egyhazi vetliletben is. Magyarorszagi legkisebb népegyhaz-
ként rendszerint a mésik két nagy torténelmi felekezet dol-
gaihoz szoktuk mérni magunkat. Bizonyos, hogy az elmiilt
évszazadok és a legutobbi évek is lehetdséget adtak a feleke-
zeti harcra és versenyre és ebben adddtak sikerek és kudar-
cok. Akkor és abban tévedtiink nagyon, ha magadt a kisebb-
ségi allapotot, az adottsdgunkat hibdaztatjiuk olyan dolgokért,
amelyek mégott sajat mulasztdsaink és biineink vannak. A
»status minoritatis«, a kisebbségi 1ét akkor valik »morbus
minoritatis« allapotta, azaz kisebbségi kérra, amikor nem tu-
dunk Onkritikusan multat és jelent felmérve nekifesziilni a
jovének. A wstatus minoritatis«, a kisebbségi 1ét lehet
ugyanis »status qualitatis«, azaz mindségi allapot is!

Tanulhatunk a koézgazdasagtanbol! W. Edwards Deming
(1900-93) vezette be az elsGsorban Japanban nagy eredmé-
nyeket felmutaté TOQM — Total Quality Management, azaz a
»Teljeskorii Minéségi Ugyvitel« fogalmat. Az amerikai gaz-
dasagban eluralkodd haszonelv, a minél magasabb profit-
szerzés helyett veve- és felhasznald-kézpontiisgot, a mind-
ség folyamatos ellendrzését és javitasat és ennek érdekében
a csoportmunka erbltetését tanitotta a nemzetkozi nagyvalla-
latok szamaéra,

Valahol itt rejlik a morbus minoritatis gyogyitasanak tit-
ka: TQM-moadszer, steljeskorii mindségi tigyvitel«. Kisebb-
ségi sorban él6 népeknek, egyhazaknak a mindségre kell fi-
gyelniiik! Egyhdzunk nem engedheti meg magénak, hogy
templomépitésben, egyhazzenében, liturgiaban, iskoldk mil-
kodtetésében rossz vagy kdzepes szinvonalat érjen el, hanem
mindségi munkara kell térekedniink!”

1997. december 2:

,»Egyhazunk jovije és a jovo egyhaza« volt a témaja ez
évi Pakson megrendezett I. Orszagos Egyhazi Talalkozonk-
nak. Hadd idézzem meg ezzel kapcsolatban a mogottiink élt
nemzedékek sorabdl a nagy egyhaz- és nemzetkritikus Sza-
bd Dezs6t: »Lehet-e, szabad-e¢ aggddni, l1atni, gondolkodni a
roppant események kozott s az ismeretlen arcu holnapok
elott? Lehet-e, szabad-e vizsgalni a dolgok, események, em-
berek értelmét s az elmultakbol kiolvasni a man at a jové fe-
1é rohand térténelem iranyat? Vajon jobb néman, 6nmagunk-
ra parancsolt vaksaggal tlirni a torténelem itéletidejét, mint
szamum haragjdba keriilt karavan, mely holttd mozdulat-
lanulva, visszafojtott élettel varja a fellélegzés 6romét, vagy
az elintéz6 halalt? Lehet. Szabad. Kell.« (Szab6 Dezsd: El-
kergetett istenek, Szenci Molnar Tarsasag, Budapest, 1996.
73. 1p.)

Lehet, szabad, és kell beszélniink az egyhaz jov6jérél és a
jovd egyhazarol.” :



1998. majus 5:

»A megemlékezések éve az idei 1998. esztends. Masfél-
szazadnyi id6 tavlatabol csoddljuk a mérciusi ifjakat és em-
legetjiik bliszkén Kossuth, Pet6fi, Gérgey és masok alakja-
hoz kapcsolodva evangélikus egyhazunk részvételét a re-
formkor és szabadsagharc kiizdelmeiben. Hol is déltek el a
dolgok 1848-ban, kérdezhetjiik? Talan a feudalis rend eltor-
lése, az elsd felelés magyar korméany megalakitasa, a sajto-
szabadsag teriiletén? Vagy talan inkdbb a gazdasagi fellen-
diilés, a Széchenyi és méasok kezdeményezte mezSgazdasa-
gi, ipari, folyoszabalyozasi, vasutépitési programok terén?
Vagy a csatamezdkon, a szabadsagharc nagyszerli gydzel-
mei, majd a nemzetkozi osztrak-orosz tiilerd okozta veresé-
gek kovetkeztében?

Kérdezhetjitk korunkra nézve: ma hol délnek el a dol-
gok? Talan a gazdasagban, a Parlamentben, a korméanyhi-
lalatok keretei kézott vagy talan az egyes partokon beliil?
Hat egyhazunkban hol d6lnek el a dolgok, a gyiilekezetek-
ben, az egyhdzmegyékben, intézményeinkben, a térvény-
hozé zsinaton vagy az egyhazi adminisztraciés gyfilése-
ken?

A felsoroltak mind fontosak voltak a mult és dontSek le-
hetnek a jelen dsszefliggéseiben. Itt és most azonban azt sze-
retném hangstilyozni, hogy a dolgok elsésorban az emberek-
ben beliil, a human faktorokndl dblnek el és nem a kiilsé ko-
riilményeknél.

Hol déltek el a dolgok 1848-ban és hol d8lnek el ma a tar-
sadalmunkban és egyhdzunkban? ElsGsorban a fejekben, az
emberekben, a hozzaallasban, a mentalitasban, a jovébelato,
az aldozatra is képes ember- és hazaszeretetben, az értéket
alkotni képes hitben. Ezért vélik minden kor szdmara fontos-
s& a jézusi ige: »Nemcsak kenyérrel él az ember!«

A fejekben, a szivekben, a nemzet lelkiségében oriési tar-
talékok rejtéztek a mult szdzad kozepén. A Széchenyi altal
kiadott jelsz6 a nkimiivelt emberfSk« biztositasa, kinevelése
volt, és ehhez tegyiik hozza, hogy ez a »kimiivelés« maga-
ban hordozta a bibliai-jézusi erkdlesi értékek terén vald gya-
korlatot is. Vajon ma milyen erkélcsi tartalékokat, milyen
spiritualitast tudunk felmutatni és tovabbadni a kévetkezd
nemzedékeknek?”

1998. december 1-2:

»Quo vadis Evangélikus Egyhaz? Merre haladsz Evangé-
likus Egyhaz? — kell feltennem a kérdést ma a Presbitérium
¢s a Kozgyilés elott. Az elmilt évtized sok eredménye,
megujulasi folyamata, az egyhéaz életének és munkateriilete-
inek megszervezése, az intézmények ujraalapitasa, benne
kiilondsen is az iskoldink visszatérése ugyanis nem tudta ki-
alakitani azt a »consensus magnus« llapotot, amikor egyet-
értésben és egyiittmunkélkodasban lehetne késziilniink a ko-
vetkezd évezred kiiszobén az el6ttiink 4116 feladatok megol-
dasara.

Kiiléndsen is sok felesleges vitat hozott a zsinati térvény-
alkotdssal dsszefiigg$ bizonytalansdg az egyhézi struktara-
r6l. Mi sem mutatja jobban a nehézségeket, mint éppen az,
hogy az el6z6 zsinat torvényeirdl kideriilt, hogy valtoztatas-
ra, kiegészitésre szorulnak, ezen munkalkodik az wj zsinati

iilésszak, mert egyes rendelkezéseket egyszeriien nem lehet
a megszovegezett forméaban végrehajtani (lasd a XI. torvényt
vagy a birbsagi térvényt). A zsinat 1998, februarjaban in-
dult, masodik szakasza megkezdte ugyan az el6z6 torvények
véltoztatasat, de ez sem a »consensus magnus« irAnyaban
halad.”

1999. majus 7:

,»Iskolaink és oktatasi-nevelési munkank kérdései allnak
ma tanacskozasunk kézpontjaban. Megkdnnyiti az errl szé-
16 beszamolomat a Koznevelés 1999. aprilis 30-4n megjelent
szamaban Andor Mihaly irdsa »A vallas szerepe az iskolaz-
tatdsban« cimen. Orszdgos reprezentativ mintavétellel az
1997/98. tanévben vizsgaltak a kozépiskola véalasztast és ha-
rom kérdést tettek fel a vallassal kapcsolatban is: jart vagy
Jjér-e a gyerek hittanra, milyen felekezetii volt a hittanoktatés
€s mennyire fontos a csalad életében a vallas.

A felmérés eredményei ersitik Karady Viktor Parizsban
€18 szociologus altal mér leirtakat a mésodik vilaghdbori
eltti szaz évre vonatkozolag (Iskolarendszer és felekezeti
egyenldtlenségek Magyarorszagon, 1867-1945.) O ugyanis
azt vizsgalta, miért szerepeltek a magyarorszagi evangéliku-
sok é€s zsidok népességbeli ardnyuknal nagyobb mértékben a
kozép-és felsGoktatasban, illetéleg, hogy é4tlagosan miért
volt jobb a tanulmanyi eredményiik.

Itt idézhetjiik Kosary Domokos dsszesitését az 1930. évi
népszamléalasrol (Diakonia, 1986. 2. szam, 23.Ip.). Ebben
Osszefoglaléan irja: a népességben 6,1%-nyi evangélikus-
sagbol a foiskolat végzettek ardnya 12,3% volt és a tanitok-
tanarok 14%-a volt evangélikus.

Erdekes volna az evangélikusok és a kisegyhézak, vala-
mint a zsid6 felekezet szaméra hizelgd adatok tovabbi ismer-
tetése a Koznevelés irasabol, valamint a kritikai észrevételek
megfontolédsa is. Mai téménk szdméra csak annyit szeretnék
kiemelni az irottakbol, hogy a vallasi kulttra jellegzetes mii-
veltség-centrikussagabol kovetkezden a vallasbél ereds ér-
tékrend, a szent szvegek megbecsiilése, olvasisa és értel-
mezése és az ehhez kapcsolodd készségek attevédnek az élet
mas Osszefliggéseire is, igy az onértelmezd helyzetfelisme-
rés, a tanulékonysdg és az dltaldnos szellemi mozgékonysdg
teriiletére.

Habor1ii a szomszédban — félelem a kérnyéken

Az utobbi hetek eseményei mindnyéjunkat érintenck: ha-
borti van szomszédunkban Koszovoban, hullanak a bombak
a Vajdasagban is és egyre er6s6d8 mértékben keriti hatalma-
ba gondolkodésunkat és életiinket a félelem: vajon miért
nem lehet megalljt parancsolni az &riilt indulatokat szabad-
jara enged§ etnikai tisztogatdsnak, a gyiildletteljes gyilkos
indulatoknak més nyelvii, mas vallasu, kisebbségben é16
emberek irnyéba? Lehetséges-e mas hatasos eszkozt taldlni
a bombazasok helyett, hidak és gyarak leromboldsa helyett
arra, hogy kegyetlen diktatorok odakényszeriiljenek a tar-
gyaldasztalhoz?

Egyhdzunk nevében iizenetet kiildtem Dolinszky Arpad
szuperintendensnek, akit tavaly november 7-én iktattunk be
Mézes Arpad kolozsvari plispokkel egyiitt hivataldba, hogy
kifejezziik imadsagos féltésiinket.”




1999. december 9:

,,...Nagy kapu nyilt, de az ellenfél is sok”

Fényekr6l és arnyékokrodl kell szélnom mai jelentésem-
ben abban a bibliai Osszefiiggésben, ahogyan Pal apostol
nyilatkozott Efezusban végzett misszios utjarol: ... ,,nagy €s
sokat igér kapu nyilt ott eléttem, de az ellenfél is sok.”
(1Kor 16,9). Hiszen talan soha még nem nyilott egyhazunk
szamara olyan nagy és sokat igéré kapu, mint éppen most a
legutdbbi évtizedben. ... Mennyi evangélikus egyhazi és
okumenikus eredménynek oriilhetiink, amiért halat kell ad-
nunk. ...

Meg kell emlitenem az 1999. oktober 31-én Augsburgban
alairt evangélikus-katolikus K6z6s Nyilatkozatot a megiga-
zulas kérdésérél.

Nagyszerii jel, amit Isten bibliai lizenetére figyelve a két
egyhaz felmutatott! Szazadok ellentétei, s6t vallashaborii
utdn van lehet6ség kiilonboz6ségeink kibékitésére, a kdless-
nos elmarasztalasok visszavondasara, széles és ,,sokat igér6”
Okumenikus kapu nyilt meg szamunkra. Isten aldasaért halat
adva végezhetjiik napi gyiilekezeti, teriileti, egy-egy orszag-
ra terjed6 munkankat, latva a vilagszéles Skumenikus tavla-
tokat.

Ugyanakkor igaz kozottiink is, amit az apostol Efezusban
tapasztalt: ,,...de az ellenfél is sok”, és mintha munkank ered-
ményei ellenére szamuk ndni latszana, s6t a legbelsé egyha-
zi korokb6l is timadnak ellenfelek. Itt nem azt kell nehez-
ményezniink, hogy a tébb intézményhez és munkadghoz ter-
mészetszerilleg tartozd nagyobb létszami egyhazi munka-
tarsi garda hozzaallasa, gondolkodasa, teoldgiaja, egyhazpo-
litikaja, egyhazstrukturalis elképzelései kiilonbozbek, ha-

nem azt, hogy nem sikeriilt eddig negyven év glizsbakotése

utan a csak helyi-teriileti tAvlatokat ismer6k, a sokféle meg-
alaztatast, megprobaltatast és hatranyt szenvedSk szdméra
olyan egyhézi helyzetet, 1égkort kialakitani, amelyikben a
tobbség megtalalja felel6sséggel vallalt feladatait és gyiile-
kezeti, egyhazmegyei és orszagos egyhazi jo ,,k6zérzet” ala-
kitasaban vehetnének részt.

Jellemz6 mai életiinkre, hogy nem ériink ré igazan arra a
feladatok siirlijében, hogy alaposan elemezziik, felmérjtik te-
olégiailag, szocioldgiailag és pszichologiailag, hol is allunk.
Kiilonosen is fontosnak tartom hangsilyozni, hogy a lelké-
szi gardaban, feliigyel6i és presbiteri szinteken sokan hor-
doznak régi sebeket és ezek nagyon nehezen gyogyulnak,
kiilondsen akkor, amikor a rendszervaltoztatas utan ezek a
sebek nem mind nyertek orvoslast.

Néhany feliiletesnek 1atszd véleményt meg kell emlite-
nem. ... llyen az a sommas vélemény, amelyik nem akarja
meglatni, hogy egyhazunkon beliil rendszervéltoztatas,
munkastilus valtoztatas tortént mar 1987-t6l kezdve folya-
matosan.

Azt a megallapitast is helytelennek érzem, amelyik min-
den mai problémank mogott a klerikus-laikus ellentétet véli
folfedezni, elavultnak deklardlva egyhéazszervezetiinket és
munkastilusunkat. ... A korabban mintegy ,,gettoba zart”
magyar egyhazak hirtelen, egyik naprél a mésikra 0j tarsa-
dalmi rendszerbe, ,,ingergazdag” kornyezetbe keriiltek, de a
munkatarsi garda a régi maradt, egy-két személyi valtozta-
tastol eltekintve.

Nem ment még végbe egyhdzunkban a belsd szervezeti

reform, most vagyunk a kiiszobon és mindannyian érezziik,
hogy a jelenlegi torvényeink a maguk ellentmondasossaga-
val és joghézagaival még igen sok ponton szorulnak valtoz-
tatdsra ahhoz, hogy igazan hasznélni lehessen Gket.

A mult ilyen visszaidézése utan az el6z6 évek lezarasa-
ként kérem, vegyiik eld jelentésem mellékletét az elmult év-
tized eredményeir6l a szamok tiikrében. Legyen egyhdzunk
népe nagyon hélas Istennek, aki megengedte, hogy ilyen
egyhazi megiijulas részesei lehetiink.

2. A j6v6 iranyaba is tekintiink ma, amikor lezarjuk ezt a
jelent8s nyolcéves szakaszt egyhazunk torténetében. Benne
vagyunk a 2000. évi orszdgos egyhdzi valasztdsok lebonyo-
litasaban és az egyhazkozségek, egyhazmegyék, egyhazke-
riilletek és az orszagos egyhaz dnkormanyzati testiiletei és
tisztségvisel6i megkezdhetik mitkodésiiket. Uj egyhazi ha-
rom keriiletes struktirank is kialakul, hiszen megtortént az
04j Nyugati (Dunantili) Egyhéazkeriilet pilispkének és fel-
iigyel§jének megvalasztasa. Szeretettel koszontjiik Ittzés Ja-
nos készegi lelkészt, a megvalasztott piispokot és Dr. Weltler
Janos veszprémi megvalasztott keriileti feliigyel6t, Isten al-
dasat kérve életiikre és munkdjukra. A mai Orszagos Koz-
gytilésre mindkét testvériinket meghivtuk.

A valasztasokkal kapcsolatban az a reménységiink, hogy
térvényhozd Zsinatunk legkozelebbi ilése majus végén
tGbbszori és tobbéves kérés nyoman végre egységesen sza-
balyozza majd, mikor 1ép életbe a harom kertiletes struktira.
Ugyanis a legijabb, 2000. marcius 31-én kelt 2000. évi II1.
térvény szerint 2001. januar 1-t6l kezdve, az 1999. évi Il
térvény szerint pedig 2000. oktéber 15-t6l kezdve. Az ij
Nyugati (Dunantali) Keriilet kozgyiilése viszont 2000. szep-
tember 23-4n Gy6rben megalakul és beiktatja hivatalukba az
Uj harmadik egyhazkeriilet vezetségét.

3. Okumenikus helyzetiinkrél az elmilt hénapokban az
1999. oktdber 31-én Augsburgban alairt evangélikus-katoli-
kus, megigazulasrol sz6l6 K6zos Nyilatkozat kapcsan sokat
hallhattunk és olvashattunk. 2000. majus 8-10. kozott Roma-
ban jartam a Lutheranus Vilagszovetség kiildottségével a
parbeszéd tovabbi allomasait el6késziteni. 2000. szeptember
4-13. kozott a két egyhaz dialogusbizottsaga Italidban, Mila-
no kozelében tartja szokasos évi iilését, majd 2001-ben Da-
niaban lesz a kovetkezd alkalom.

Hazai Okumenikus kapcsolataink terén 11j eredmény,
hogy tobb éves eldkészitd targyalas utan készek lettek azok
az esketési rendek, amelyek kdlcsonds megegyezéssel sza-
balyozzak a vallasilag vegyes parok esetében mindkét fél
lelkésze részvételével a liturgiat evangélikus, reformatus és
katolikus templomban. A katolikus végsé vatikani enge-
dély utdn az esketési rendet mindharom egyhaz elrendeli
majd.

Az Eurépai Egyhazak Konferencidja CHARTA ECU-
MENICA javaslatardl majus végén dkumenikus tanacsko-
zést tartunk Teoldgidnkon kiilfoldi részvétellel.

A Bajor Evangélikus Testvéregyhazzal az ot évvel ezel6tt
meghosszabbitott szerz8désiink ujabb 6t évre szold meg-
hosszabbitasardl targyaltunk a Bad Alexandersbadban tartott
zsinaton Laborczi Géza zsinati elndkiinkkel. Egyhazunk kiil-
tigyi kapcsolatairol jol attekinthets Gsszegzést adott Szirmai
Zoltanné kiiliigyi osztalyvezetdnk. A magyar-bajor szerzo-
dés tinnepélyes alairasara 2000. oktéber 18-22. kdzott népes
testvéregyhazi kiildottség érkezik majd hozzank.



4. A jovd tervei is foglalkoztatnak mostani {ilésiinkén.
Természetes, hogy a hat évre vélasztott Orszagos Presbitéri-
umnak és Kozgyiilésnek kell elkészitenie a 2000-2006.
évekre sz0ld egyhazi spiritudlis, anyagi és adminisztracids
terveket. A mostani iilésen is latszanak azonban olyan prob-
1émakérok, amelyek mindenképpen betervezendék.

a./ Egyhdazunk belsé adminisztrativ vendjének kiépitése a
kovetkez6 években sok feladatot jelent. A zsinati torvényal-
kotas joghézagai, az egyes teriiletekre vonatkoz6 szabaly-
rendeletek feliilvizsgalata vagy elkészitése, a sziikséges hi-
vatali statuszok tervezése és betdltése kit6lti majd a kovetke-
z6 ciklus idejét.

b./ Orszdgos beruhdzdsi terv készitendd el, kiilonds tekin-
tettel a nagyobb &sszegii beruhazasokra (templomok, paroki-
ak, udil6k, iskolak, stb.) és tatarozasokra. Ezt annal is in-
kabb elkészithetjiik, mert az allamositott volt egyhazi ingat-
lanok visszaadasaval kapcsolatos targyalasok lezarultak és
2011-ig most mar egyhazunkon mulik, hogy a rendelkezésre
allo éves allami keret terhére melyik ingatlanunk tigyét old-
juk meg.

c./ Egyhadzi dltalanos képzési és tovdabbképzési terv is
sziikséges. Egyre szaporod6 intézményeink vezetése, szak-
emberekkel valo ellatasa fontos a jévében. Orszagos allami
eléirasok szerint kell példaul diakéniai és szocialis intézmé-
nyeink munkatarsi gardajanak megfeleld szakképesitéssel
rendelkezni.

d./ Az Eurdpai Unidhoz térténd csatlakozdasunk azt jelen-
ti, hogy az europai szabvanyokat kell alkalmaznunk minden
teriileten. fgy példaul bizonyos, hogy gyermek- és dregott-
honainknak mintegy felét at kell épiteniink vagy be kell zar-
nunk. Csak ez az egy program felemésztheti tobb éves beru-
hézasi keretiinket, még akkor is, ha ehhez Briisszel bizonya-
ra tud adni tAmogatast.

5. A kdszénet szava szblaljon meg végiil. Az elmilt nyolc
év faradozasait, imadsagos egylittgondolkodasat kdszoném
a Presbitérium és a Kozgytilés tagjainak. Nem egyszerti tar-
sadalmi helyzetben, kiilsd és belsé kihivasok kozott kellett
végezni munkéankat. Halat kell adnunk Istennek, hogy meg-
Orizte egyhazunkat, népiinket és sok szép eredményt adott.
Onkorményzati testiileti iiléseink sokszor voltak fesziiltsé-
gekkel teljesek. Kérem, bocsdsson meg az a testvér nekem,
akit megbantottam, amint én is megbocsatani kivanok min-
denkinek.

K6szénom az Orszagos Elndkség, az Orszagos tisztségvi-
sel6k és az Orszagos Iroda munkatarsainak segitségét és ta-
mogatasat. A heti igét hadd idézzem: ,,...ha valaki Krisztus-
ban van, 0j teremtés az, a régi elmult és ime 1) jott 1étre”
(2Kor 517). Muljon el a régi és j6jjon 1étre az 1j, életiinkben,
egyhazunkban Krisztusban! gy legyen!

D. SZEBIK IMRE
piispok jelentése:

Tisztelettel allok meg az Orszagos Kozgylilés szine el6tt
10 éves plispoki szolgalatom fordul6jan. Koszonom Isten-
nek, hogy az evangélium munkésai kozé elhivott, s arra mél-

_ tatott, hogy Orszaganak épit6je s egyhazunk lelkésze, piis-

poke lehetek.

1990. marciusanak enthuziasztikus hangulatidban kezdd-
dott az Eszaki Egyhéazkeriiletben f8pasztori szolgalatom. A
vérakozédsok tarka kavalkddjaban utdpisztikus vagyak és
csalfa remények artikulalodtak. A hirtelen rank virradt sza-
badsag hajnaldnak fényei a rendszervaltas pszichologiai,
gazdasagi és politikai nehézségeit elrejtették szemiink elél.
Gyors lefolyasii valtozast, hirtelen bekovetkezd jolétet,
azonnali erkoélesi szint emelkedést vartak a legtobben ha-
zank allampolgérai koziil.

Torvényszertien, a villamiités erejével kellett radébbenni-
ik, hogy négy évtized gazdasagi haszonélvezdi jelen vannak
a ma tarsadalméban, a politikai beidegz6dések erdsebbek,
mintsem egy csapasra eltlinnének az ember gondolattarto-
manyabdl, az erkodlesi premisszak pedig a feledés homalya-
ba meriiltek. Még szdkincsiink is szalonképessé teszi a régen
elitélt vétkeket (Cstisztatas = hazugsag, individualista = 6n-
z6, lobbizo = érdekvédo, stb.)

A szabadsag sokak ¢letvitelében a szabadossag jegyeit mu-
tatja. Mindent szabad, akar a masik karara, boldogtalansagara
torve is. Ma mar belatott tény, hogy a két nemzedék karos vi-
lagnézeti és erkdlesi nevelésének feljavitasa legalabb annyi
idét vesz igénybe, mint a korabbi ateista vilagnézet terjeszté-
se. Kozben redlisan szamolnunk kell az elvilagiasodas terjedé-
sével, a gyakorlati materializmus gondolati er6sodésével is.

Bar az egyhdzak szdmaéra jelentett legnagyobb értéket a
szabadsag kontroll és korlat nélkiili ajandéka, hiszen a tiltas
és tlirés hatarmezsgyéjén szolgaltunk, kétségtelen, hogy ige-
hirdet6i, tanitoi és pasztori munkéank az @j politikai s gazda-
sagi helyzetben 1ij kihivasokat is jelent napjainkig. Nemcsak
abban mutatkozik meg, hogy olyan helyen és rendezvénye-
ken is megszolalhatunk, mint a parlamentben tartott hitat
vagy tudomanyos kongresszus, hanem az egyes hivé életfel-
fogasa, az egyhazzal szembeni elvarasa is mas lett. Bele ki-
van szolni az egyhazkozség lelki és anyagi életébe, tobbet
véllal a tevéleges munkabodl s megjelennek olyan tarsadalmi
rétegek, akik kordbban hivatalbdl tavol maradtak a gyiileke-
zeti €letbdl, mint a birdk, ligyészek, katonatisztek, pedago-
gusok, rendérdk, bortonbrok.

A szabadsag nagy kincs, csillog mint a gyémant. De ne-
mes ékkdvé kell formalni, hogy ne csak ragyogjon, de érté-
ke is legyen gondolkodasunkban.

Ahol az Urnak Lelke, ott a szabadsag — biztat Pal. A ve-
retes jézusi gondolkodés hozza a szabadsag értékét és ma-
gunktol elfogadott korlatjat kozel hozzank. Ebben a latas-
modban valik természetessé Luther klasszikus vallomésa: A
keresztyén ember mindenki felett szabad, és senkinek nincs
alavetve. Ugyanakkor a keresztyén ember mindenki szolga-
ja és minden embemek ald van vetve.

Az elmilt tiz esztendd eseménysorozatabol — mint hét-
koznapok sokasagabol a piros betils tinnepnapok — kit{innek
egyhazunk épitkezései.




A korabban visszafojtott szandékok egyszerre tetterds
akaratta formalodnak. Templomok néttek a term&fdld tala-
jan, vagy a Balaton partjan és a f6varos kérengetegében.
Gyiilekezeti hazak emelkedtek ott, ahol mar feladték a re-
ményt fogyd szamu hiveink. Uj parokiak sora jelzi, varjak az
0j nemzedék igehirdetdit s pasztorait modern igényeket ki-
elégitd lelkészotthonokba. Orgonak épiiltek s ujultak meg, S
kozben megsokszorozodott az iskolai hitoktatasban résztve-
vok szama, ifjusagi konferencidk varjak ifjainkat
Gyenesdiason és Révfiilopon.

Szeretetotthonaink lakéi szdma elérte az ezret. Uj felada-
tok elé llitja gytilekezeteinket az 6nkormanyzatok ajanlata.

Magas volt a teoldgiai hallgatdk szama.

Epitkeziink, haldval Isten irant, koszonettel allamunk s
bajor testvéregyhazunk irant. Epiil-e, er8sodik-e hitiink? Be-
épiil-e személyiségiinkbe mindaz, ami egy — egy konferen-
cia iizenete? Készek vagyunk-e tovabbadni?

Az elmult tiz esztend§ a fesziiltségek s ellenségeskedések
évtizede is volt egyhdzunkban és tdrsadalmunkban egyarant.
Talén ez utobbi helyen még érthetd a t6bb part rendszer ujja
éledésével. Bar a politikai kultira magasabb szintjének hia-
nyét jelzi az eldurvult szépérbaj, a becsiiletsértési perek so-
kasaga, a sajto és médiumok nagyhatalmi attitiidjei. Az egy-
hézban azonban mast var t6liink Mesteriink, mast var téliink
a tarsadalom. Mi magunk is mast varunk egymast6l. Ne igy
legyen koztetek — mondja Jézus.

Emberileg érthetd, pszichologiailag magyarazhato, szoci-
ologiailag sziikségszerll, torvényszerli az egyhaz embereinek
megnyilvanuldsa egy atalakuld kor sok fajdalommal jar6
fordulojan. Mégis meg kell kérdezniink magunktél: miként
érvényesiil akkor a jézusi 4j ember jellemz6je, hogyan vélik
plauzibilissa, elfogadhatova hitiink, miért tartandnak el és
tisztelnének benniinket?

Lehet felheviilten vitatkozni, lehet egymasnak ellentmon-
dani, lehet véleményeket megérizve egymas mellett tisztes-
ségben élni. De a maésikat erkodlcsileg ellehetetleniteni — bi-
zonyithatatlan allitdsokkal, szubjektiven formalt feltételezé-
sekkel — tivol van a jézusi etikai normaék vilagatol. Ez a je-
lenség évtizediink szégyenfoltja egyhaztérténelmiinkdn. Bi-
zony err6l is szamot kell adnunk a térténelem Ura el6tt. S
mégis. Nem e diszharmonikus akkord kivan zarszo6 lenni e
sziikre fogott, inkdbb elvi jelent6ségli piispoki jelentés vé-
gén,

Tiz év eseménysorozata jelzi, nem atok alatt, hanem az is-
teni kegyelem gazdag 4radataban élt magyarhoni egyha-
zunk, amelyre sem érdemesek, sem méltok nem vagyunk, de
Krisztus 4ltal mégis a miénk. Kegyelme 4ldasénak jelei le-
gyenek biztatonk a jév6ben. Irgalma hordozzon mindennap-
jainkban mindnyajunkat.

AZ ORSZAGOS PRESBITERIUM HATAROZATAI,
2000. MAJUS

1. Az Orszagos Presbitérium az egyhéaz 1999. évi zarszam-
adasat és a 2000. évi koltségvetését egyhanglilag elfogadta.

2. Az Orszagos Presbitérium egy tartdzkodassal elfogad-
ta az egyhaz kozépfokn oktatasi intézményeinek 1999. évi
zarszamadasat.

3. A Hittudomanyi Egyetem lelkésze tisztére, ami a Teo-
16gus Otthon vezetését is jelenti, az Egyetemi Tan4cs Johann
Gyula szekszardi lelkészt hivta meg (2000. évi V. térvény 3-
4. §.) 2000. augusztus 1-t6]1 kezdve egy éves probaiddvel,
visszavonasig. Az Orszagos Elndkség ezt a meghivést tudo-
masul vételre terjeszti az Orszagos Presbitérium és az Orsza-
gos Kozgyflilés elé. Az Orszagos Presbitérium egy tartdzko-
dassal tudomasul vette a dontést.

4. Az Orszagos Elnokség Bizik Laszl6 korabbi Budapest-
Pestijhelyi majd Caracasban, Venezueldban szolgild lel-
készt 2000. junius 1-t6] kezd6d6 hatallyal javasolja megbiz-
ni id. G6rdg Tibor helyett a budapesti bértonlelkészi szolgi-
lattal egy évi probaidével, visszavonasig. Az Orszagos Pres-
bitérium egyhangtlag jovahagyta a megbizast.

5. Az Orszagos Elndkség Aklan Béla egri lelkészt 2000.
Jjunius 1-t6] kezd6dd hatallyal javasolja félallasban megbiz-
ni az egri bortonlelkészi szolgalattal, egy éves prébaidével,
visszavonasig. Az Orszagos Presbitérium egyhangulag jova-
hagyta a megbizast.

6. Az Orszagos Elndkség Kamp Salamon karnagyot (Pesti
Evangélikus Egyhéz — Dedk téri gyiilekezet) 2000. jinius 1-
t61 kezdve javasolja az egyhazi korusiigyek feleldseként az
Orszégos Egyhazzenei Bizottsdg tagjai kozé valasztani. Az
Orszagos Presbitérium egyhangulag jovahagyta a megbizast.

7. Az Orszagos Presbitérium egyhangulag elfogadta az Or-
szagos Elndkség jelolését, ifj. Hafenscher Kdaroly kinevezését
az orszagos irodaigazgatdi munkakorbe. Megbizatasat 2000,
szeptember 1. — 2001. januar 31. kozétt részmunkaidében
végzi. A teljes allasi kinevezésrdl (2000. februar 1-tSl) a
2000. decemberében sorrakeriil Orszagos Kézgyiilés dont.

8. Az Orszagos Presbitérium egyhangilag elfogadta
Martinovszki Istvan kinevezési javaslatat a Luther Marton
Kollégium igazgatoi posztjara. A kinevezés hat évre szol, a
megbizas kezdete 2000. augusztus 16.

9. Az Orszagos Presbitérium egy miskolci kézépiskola
egyhazi visszavételér6l kezd6d6 targyaldsok folytatasara
elézetes felhatalmazast adott Szebik Imre piispoknek.

10. Az Orszégos Presbitérium a Fasori Gimnéazium Igaz-
gatétanicsanak beterjesztett mitkddési szabalyzatat egyhan-
gulag elfogadta. B

11. Az Orszégos Presbitérium a Nyiregyhazi Kollégium
igazgatotandcsi tagjait az el6terjesztés alapjan elfogadta.



AZ ORSZAGOS KOZGYULES HATAROZATAI,
2000. MAJUS

1. Az Orszagos Kozgytilés elfogadta az orszagos feliigye-
161 jelentést (egyhangilag).

Az Orszagos Kozgytilés elfogadta a piispok-elndki jelen-
tést (négy tartdozkodassal).

Az Orszagos Kozgyiilés elfogadta D. Szebik Imre piispo-
ki jelentést (két tartdzkodassal).

2. Az Orszagos Kozgyiilés nem fogadta el a szamvevé-
széki jelentést. (8 igen, 4 nem, 12 tartézkodas)

3. Az Orszagos Kozgylilés egy tartdozkodassal elfogadta a
munkadgi jelentéseket.

4. A Hittudoméanyi Egyetem lelkésze tisztére, ami a Teo-
logus Otthon vezetését is jelenti, az Egyetemi Tanacs Johann
Gyula szekszardi lelkészt hivta meg (2000. évi V. térvény 3-
4. §.) 2000. augusztus 1-t6l kezdve egy éves probaid6vel,
visszavonasig. Az Orszagos Elndkség ezt a meghivast tudo-
masul vételre terjeszti az Orszagos Presbitérium és az Orsza-
gos Kozgytilés elé. Az Orszagos Kozgyiilés harom tartdzko-
dassal tudomasul vette a dontést.

5. Az Orszagos Elndkség Bizik Laszl6 korabbi Budapest-
Pestajhelyi majd Caracasban, Venezuelaban szolgald lel-
készt 2000. junius 1-t6l kezd6d6 hatallyal javasolja megbiz-
ni id. Gordg Tibor helyett a budapesti bortonlelkészi szolga-
lattal egy évi probaiddvel, visszavonasig. Az Orszagos Pres-
bitérium jovahagyasaval a megbizast az Orszagos Kozgyli-
1és harom tartozkodassal elfogadta.

6. Az Orszagos Elnokség Aklan Béla egri lelkészt 2000.
junius 1-t8l kezd8d6 hatallyal javasolja félallasban megbiz-
ni az egri bortdnlelkészi szolgalattal, egy éves probaiddvel,
visszavonasig. Az Orszagos Presbitérium jovahagyasaval a
megbizast az Orszagos Kozgylilés két tartozkodassal elfo-
gadta.

7. Az Orszagos Elndkség Kamp Salamon karnagyot (Pes-
ti Evangélikus Egyhdz — Dedk téri gyiilekezet) 2000. junius
1-t8l kezdve javasolja az egyhazi korusiigyek felel6seként
az Orszagos Egyhazzenei Bizottsag tagjai kozé valasztani.
Az Orszagos Presbitérium jovahagyasaval a javaslatot az
Orszagos Kozgylilés egy tartozkodassal elfogadta.

8. Az Orszagos Kozgyiilés harom tartozkodassal elfogad-
ta az Orszagos Elnokség jeldlését, ifj. Hafenscher Karoly ki-
nevezését az orszagos irodaigazgatdi munkakdrbe. Megbiza-
tasat 2000. szeptember 1. —2001. januar 31, k6zott részmun-
kaidében végzi. A teljes allasu kinevezésrél (2000. februar
1-t61) a 2000. decemberében sorrakeriilé Orszagos Kozgyl-
lés dont.

9. Az Orszagos Elnokség javasolja, hogy az Orszagos
Egyhdzi Iroda és az orszagos egyhazi munkadgak dolgozdi-
nak munkaszerz6dését a munkaltatdi jogokat gyakorlo hiva-

tali felettesek 2000. augusztus 30-ig vizsgaljak feliil és ahol
sziikséges, kossenek 0j hatarozatlan vagy hatarozott id6re
sz616 munkaszerz6déseket. Ugyanakkor ellendrizzék és ahol
sziikséges modositsdk a munkakori leirasokat és a hivatali
szabalyrendeleteket. Az Orszagos Presbitérium jovahagya-
saval a javaslatot az Orszagos kozgytilés elfogadta.

10. Az Orszagos Kozgytilés felhatalmazta az orszagos el-
nokséget, hogy mint elnékség a Magyarorszagi Evangélikus
Egyhaz nevében itélje el és hivatalosan tiltakozzon az oros-
hazi temetérombolas ellen, és kérje a rendGrség segitségét az
iigy felderitésében.




VALASZTASI JEGYZOKONYVEK

JEGYZOKONYV
A NYUGATI (DUNANTULI) EGYHAZKERULET
ELNOKSEGENEK VALASZTASAROL

Piispok Feligyel6

Osszes leadott gyiilekezeti szavazat 111 111
Osszes érvényes gyiilekezeti szavazat 109 109
Szavazatok:

Ittzés Janos 71

Smidéliusz Zoltan 38

Schmidt Janos 13

Weltler Janos 96
Nem szavazott gyiilekezetek szama: 3 3
Ervénytelen 2 2
Ervényes szavazatok szdma 109 109
Megyvalasztott neve:

piispok felligyel6
Ittzés Janos Weltler Janos

Albert Gabor s. k. Deme Dévid s. k. Kiss Attila s. k.
Lackner Pal sk. Dr. Nagy Janos sk.

JEGYZOKONYV AZ ESZAKI EGYHAZKERULET
FELUGYELOJENEK VALASZTASAROL

Szavazatra jogosult gyiilekezetek szama 79
Nem szavazd gyiilekezetek szama 14
Ervényes szavazatok szama 62
Ervénytelen szavazatok szdma 3
Szavazatok szama Benczir Laszlora 52
Szavazatok szama Mihalyi Zoltinra 4
Tartozkodott 6

A vélasztas érvényes.
Megvalasztott egyhazkeriileti feliigyels: Benczar Lisz16

Hafenscher Karoly sk.
szavazatszedd bizottsagi elnok
Bozorady Zoltan sk. Kalacska Béla sk.
Dr. Mesko Laszld sk. Szeverényi Janos sk.
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